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Telepitési tanulmanyterv

A Berettyoujfalu - Békéscsaba kozotti, Mezoberény varost elkeriild 2x2 savos emelt
sebességll fout megvaldsulasahoz sziikséges TESZK modositas telepiilésrendezési
szerzodése elokészitéséhez.

1.1. Az érintett teriilet rovid bemutatasa:

A 47-es szadmU emelt sebességli fout Mezdberény varost a belteriiletétol nyugati felé
elhelyezkedd kiilteriileten, kozel észak-déli nyomvonalon keriili meg. A nyomvonal
keresztezi a 46-os szdmu masodrendl foutvonalat, a 120-as szamt Budapest—Szolnok—
Békéscsaba—LLokoshaza vasuti fovonalat, a 4641-os szamu mellékutat, valamint tobb
kiilteriileti szilard burkolatt €s burkolat nélkiili mezdgazdasagi utat.

A tertiilet nagyrészt kivald €s jo termOhelyi adottsagu szantd, amelyen a belteriilethez
kozelebbi részeken mezdgazdasagi lizemi teriiletek €s tanyak helyezkednek el.

1.2. Atelek €s a kornyezet vizsgélati bemutatasa

Az 1j 2x2 savos ut tobb mint 8§ km hosszi. A nyomvonal kivalasztas a lehetd legkisebb
mértekli kornyezeti beavatkozast igényld modon tortént. MezOgazdasagi lizemi teriiletet
nem érint, minddssze 5 db tanyatelek (040/1, 0379/9, 0412/2, 0415/16, 0484/9) esik
részben , vagy teljes egészeében a tervezett ut teriiletére. (lasd 2.sz melléklet)

A nyomvonal altal érintett infrastrukturalis elemek kivaltasardl, valamint a
csatornahalozat €rintett szakaszainak az atvezetésérdl gondoskodni kell.

1.3. Beépitési terv

Mezdbberény varost megkeriilé emelt sebességli f6ut nyomvonala a kisajatitasi teriiletek
abrazolasaval a hatalyos telepiilésszerkezeti terven keriil bemutatasra. (1.sz melléklet) A
2x2 savos ut kialakitasa a mellékelt elézetes szelvényeken (2.sz melléklet) talalhato.

A beépitési terv 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 7. mellékletének 2. bekezdésében
felsorolt tartalmi kovetelmények jelen esetben nem relevansak.

1.4. A modositds soran elérendd célok Osszefoglaldsa, a szabalyozas e célbodl
modositando elemeinek 0sszefoglalasa:

Berettyoujfalu térségében két magyarorszagi és egy roman oldali kapcsolodo
gyorsforgalmi szakasz megvalositasa van folyamatban. A Debrecen feldl érkezd M35, €s
a nyugati iranybol, Piispokladany feldl érkezd M4, amely a magyar-romén hatarmetszeési
pontban végzddik. Ebbe a hatdrmetszési pontba érkezik a roman oldalon tervezett (A3
jelit), Berettyoszéplak (Suplacul de Barcau)-Bors kozotti autopalya szakasza.

A tervezett ut Debrecen és Békéscsaba kozotti szakaszanak megvalosulasa az észak—déli
gazdasdgi tengelyt hivatott megerdsiteni. A gazdasagi fejléddes egyik legfontosabb
kritériuma az autopalydk megléte, valamint az elérhetdség szempontjabdl az
infrastruktara fejlesztése. A kapcsolodd gyorsforgalmi fejlesztesekkel halozati
viszonylatban megvizsgalva a Debrecen — Békéscsaba szakasz megvalosulasaval egy a
Tiszantuli térség észak—déli irdnyu tengelye valosulna meg és ezaltal egy kulcsfontossagu



transzeuropai kozlekedési folyosohoz kapcsolodva, nemzetkdzi aruforgalmi folyoso
¢szak—deli irdnya kapcsolatat egésziti ki.

A fenti fejlesztés miatt tObb szabalyozasi elem mddositasa, €s 1) elemek bevezetése valik
sziikségessé. Modosul az 1) ut nyomvonalan €s a csomdpontjaiban a teriiletfelhasznalas,
dontéen mezOgazdasagi teriiletbdl kozlekedési teriiletté. Jelentdsen megvaltozik a
kiilteriileti Uthalozat szerkezete a 2x2 savos ut korlatozott keresztezddési lehetdsége
szlikiilése miatt.

1.5. Szabalyozasi koncepci6 — javaslat a szabalyozas modositasara

A hatalyos szabalyozasi tervben és a Helyi Epitési szabalyzatban a kozlekedési teriiletek
ovezeti besorolasa kozott az orszagos fOutak kiiltertileti- és atkelési szakaszaira az alabbi
szabalyozas érvényes:

Kozlekedési teriiletek
16. §
(2) Kozutak Kou :
a) Kou-1 Orszagos foutak kiiltertileti szakasza:.
Kozut tervezési osztalyba sorolasa: K.IV. — A
Mas eldirds, illetdleg a keresztmetszeti elemek helysziikségletének méretezése
hianyaban legalabb a kovetkezd szabalyozasi szélessegli teriiletet kell biztositani: Eloirt
szabalyozasi szélesség 40,00 m.
Védotavolsag az uttengelytél 100-100 m, ezen belill minden Ilétesitményhez a
kozutkezeld hozzajaruldsa, engedélye sziikseges.
a) 46 j. Torokszentmiklds — Endréd — Mezoberény masodrendli {60t
b) 47 j. Debrecen — Szeged masodrendli féut kiilteriileti €s tervezett megkeriild
szakaszai.
c) 470 j. Mezbberény-Békés-Békéscsaba dsszekotd ut.12!

c) BIK6u-3 Orszagos foutak atkelési szakaszai.
Szabalyozasi szelességiik kialakult.
Kozut tervezeési osztalyba sorolasa: B.IIL. — A
a) Torokszentmiklds — Endréd — Mezdéberény masodrendil fout —Gyomai ut.
b) Debrecen — Szeged masod rendli fout. Békesi ut — F6 ut—-Kodaly Z. u.
c) Kordstarcsai ut . A megkeriild it megépitése utan orszagos mellekut atkelési
szakaszava kell mindsiteni.

A szabdlyozas modositasa valik sziikségessé az alabbi okok miatt:

- A 47-es Ut emelt sebességii foutvonala ) dvezeti besorolast igényel.

- A régi megmarado utszakaszok ovezeti atsoroldsa valik sziikségessé mind a kiiltertileten,
mind a belteriileti atkelési szakaszon.

- A megkeriil6 utat keresztez0 mezdgazdasagi utak kivaltasara létesiilo szervizutak uj
ovezeti besorolast kapnak.

- A kozuti kozlekedési teriiletek szabalyozasanak sziikséges aktualizalasat el kell
késziteni.

1.6. A javasolt beepités, valtozas varhaté infrastrukturdlis igényei kozlekedés,
kozmiifejlesztés, human infrastruktira fejlesztése, igénye



A 2x2 savos ut MezdOberény kivalo termdhelyi adottsagi mezdgazdasagi teriiletén halad
keresztiil, részben elszakitva a Kkiilteriileti utakat a belteriileti uthalézathoz wvald
csatlakozastol. A mezOgazdasagi terményszallitas a telepiilés kiilteriileti uthalozatabol
adddoan kelet-nyugati iranyt. A kialakult dildutak az észak- déli irdnyu kozlekedést csak
korlatozottan teszik lehetdvé. A 46-os Ut mellett csak egyetlen kozvetlen kapcsolata
marad a kiil- és belteriiletnek, a Szarvas-Mezoberény kozotti 4641-es szamu mellékut,
amely kritikus (biztonsagos kozlekedésre alkalmatlan) allapotban van. Ennek az Utnak
kellene lebonyolitani mintegy 4000 ha. mezdgazdasagi termoteriilet terményszallitasat,
amely az ut felyjitdsa nélkil lehetetlen. A 0376 hrsz-u burkolt mezOégazdasagi Ut
szervizattal kivaltasra keril. A szervizat palyaszerkezetének meg kell felelni a
mezOgazdasagi gépek és a termenyszallitd jarmiivek altal keletkezd igénybevételeknek.

1.7. A javasolt beépités, valtozas varhato kornyezeti hatasai, rovid 0sszefoglald

A Bekéscsaba — Berettyotjfalu 2x2 savos Ut engedély tervezését megeldzte egy tobbszaz
oldalas kornyezeti hatastanulmany elkészitése. Ennek 0sszefoglaldja (3.sz. melléklet) a
telepiilésrendezési szerzodés megkotése elott a keépviseld testiilet rendelkezésére all.

A kornyezetvédelmi kovetelmények kozil a zaj és rezgésvédelmi fejezetben eloirt
kovetelmények teljesitésére kiillondsen nagy gondot kell forditani.

A Kornyezetvédelmi kovetelmények kozott vizsgaljuk a Békés Megye Tertiletrendezési
tervével vald 6sszhang biztositasat is. (4.sz. melléklet)

1.8. Orokségi vagy kornyezeti érték sériilésének lehetbségei, rovid dsszefoglald

A megkeriild it nyomvonala miiemléki -, vagy helyi védelem alatt allo épitett 6rokseget
nem érint, €s ilyen létesitmény a hatotavolsagon beliil sem talalhato

Az alabbi régészeti lelOhelyekre vonatkozo oOrdkségvédelmi kovetelmények a
Békescsaba-Berettyotjfalu  kozotti  teljes  szakaszra elkésziilt kornyezetvédelmi

s

keriiltek, mely dokumentacio a telepiilésrendezési szerzddés megkotése elott a kepviseld
testiilet rendelkezésére all.

A Mezdberényt elkeriild szakasz az alabbi lelohelyeket érinti:

azono | telepiilés név lelo- | név hrsz EOV EOV
-sito hely Y X
szam koord | koord
5740 | Mezéberény 79 Kér-halom- 044/32 800385 | 168782
diilo,
Mandelsanc
5745 | Mezdberény 84 Homokbanya | 040/9, 040/31, 040/15 800723 | 168576
5753 | Mezéberény 92 Kér-halom- 044/33, 044/34, 044/35, 799646 | 168760
diilo,
Ujcsatorna
5802 | Mezéoberény 141 | Kér-halom- 031/78, 031/77, 031/76, 799673 | 168155
dilo, korgat
vége
Uj le- | Mezéberény Sebestyén 0410/14, 0415/12
16hely tanya




5748 | Mezdberény 87 Okerti-halom | 0406/16, 0406/15, 0381, | 798303 | 164762
0379/20, 0379/19,
0379/21, 0379/18

5749 | Mezdberény 88 Kastély-dilo I. | 0379/8, 0379/11, 0379/9, | 797999 | 164276
0379/10, 0379/7

5750 | Mezéberény 89 Kastély-dilé | 0379/27, 0379/25, 798303 | 164275

II. 0379/24, 0379/23,

0379/26

A kiemelt felkovér betltipussal irt lel0helyek kozvetleniil a nyomvonallal érinettek, a
tobbi a hatastertileten kiviil helyezkedik el.

Mivel a tervezés jelenlegi fazisdban még
nem ismertek a milszaki paraméterek,
valamint a foldmunkédk pontos szélessége
¢s melysége, igy a tovabbi orokségvédelmi
javaslatok a kiviteli tervek ismeretében a
késObbiek folyaman még valtozhatnak. E
miatt a régészeti hatdstanulmanyban a
nyomvonal altal érintett lelohelyeken

tovabbi

geofizikai

probafeltarast javasolnak.

Békéscsaba, 2025. 02. 26.

kutatast €s

Mezdberény igazgatasi teriiletén feltart

régeszeti lel6helyek

Molnéar Zoltan
telepiiléstervezo
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2x2 savos ut szelvényei

Telepitési tanulmanyterv 2.sz melléklet
A Berettyoujfalu - Békéscsaba kozotti, Mezdberény varost elkeriilé 2x2
savos emelt sebességli féut megvalosulasahoz sziikséges TESZK modositas
telepiilésrendezési szerzodése eldkeésziteséhez.
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1. BEVEZETES, ELOZMENYEK

1.1. Megbizo, feladat leirasa

A Nemzeti Infrastruktura Fejleszté Zrt., mint Megrendeld, nyilt kozbeszerzési eljarast irt ki a
»lervezési szerzédés a Debrecen-Békéscsaba és a Békéscsaba-Szeged gyorsforgalmi uti
Osszekottetés tanulmanyterv, kornyezeti hatasvizsgalat elkészitése, valamint kézremikodés a
hatosagi engedélyek megszerzése targyaban”.

Az 1. rész: Debrecen-Békéscsaba gyorsforgalmi uti 6sszekottetés tanulmanyterv, kérnyezeti
hatasvizsgalat elkészitése, valamint koézremikodés a hatdsagi engedélyek megszerzésében
tervezési munkara az UT-TESZT Kft.-vel kotott szerzédést a Megrendel6 2018.05.14-én.

Az Innovaciés és Technoldgiai Minisztérium 2019. november 19-i, KIFEF/102437/2019-ITM
iktatészamu levelében a korabbi elrendeld levél (KIFEF/29015/2017-NFM) kiegészitéseként
meghatarozta, hogy a 2x2 savos féuti kiépités lehetésége és szintbeni csomoépontok kialakitasa
kertiljenek megvizsgalasra.

A projekt azonositészama (PST): A047.01.

A targyi projekt szerepel az egyes kozlekedésfejlesztési projektekkel Osszefiiggd
koézigazgatasi hatosagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségii tiggyé
nyilvanitasardl és az eljaré hatosagok kijelolésérdl szolo 345/2012. (XII. 6.) Korm.
rendelet 1. mellékletében talalhaté beruhazasok listajan:

— 1.1.67. A Szeged és Debrecen kozotti 2X2 savos koézuti kapcsolat kialakitasanak
el6készitése
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2. ATERVEZETT LETESITMENY RESZLETES LEIiRAS

2.1. A Iétesitmény alapadatai és volumene

2.1.1. Tervezési paraméterek

Tervezési osztaly: K.IIL.A (I. rendd féut)
Tervezési sebesség: vi = 110 km/h

A tervezett it f6bb méretei folyopalya-szakaszon a kovetkezSk:
— forgalmi sav szélessége: 3,50 m
— forgalmi savok szama: 2x2
—  ko6zépso elvalasztod sav szélessége: 3 m
— ebbdl bels6 biztonsagi sav: 0,50 m
—  sz¢ls6 sav (padka): 1,5 m
— ebbdl: kilsé biztonsagi sav: 0,50 m
— fuvesitett padka: 0 m

— koronaszélesség: 20 m
2.1.2. Palyaszerkezet

Fépalya forgalmi sav (,K” — forgalmi terhelési osztaly)
— 4 cm SMA 11 (ml) koporéteg
— 7 cm AC 22 kot6 (ml) kotoréteg
— 12 ecm AC 22 ko6t6 (ml) alaprétegl5
— 20 cm Ckt-4 alapréteg (fesziiltségmentesitéssel)
— féldmd

— altalaj

Padka, elvilasztdsav:
— 5 cm M22 mechanikai stabilizacio
— 15 cm M45 v. M63 mechanikai stabilizaci
— valtozé vastagsagu M-1, M-2 feltoltés
2.1.3. Tevékenység volumene

A tervezett ut jellemzéen 40 m-es keresztmetszeti szélességl igénybevétellel jar (kivéve
csomoépontok), mely alapjan a nyomvonal teriiletfoglalasat az 1. tablazat mutatja be.
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1. tiblizat Tervezett it teriiletfoglalisa
Hossza (km) Kezdé és végszelvény Teriiletfoglalas (ha)
85,58 0+000 - 85+578 342,32

A vizsgalt nyomvonal az alabbi teleptilések kozigazgatasi tertleteit érinti:

—  Derecske

—  Berettyéujfalu
— Bakonszeg

— Bihartorda

— Nagyrabé

— Zsika

— Darvas

— Fuzesgyarmat
— Szeghalom

— Korosladany
—  Korostarcsa
— Mez6berény
— Murony

— Kamut

— Békéscsaba

2.1.4. Vizszintes és magassagi vonalvezetés
2.1.4.1. Vizszintes vonalvezetés

tertletektS] nyugatra helyezkedik el, a 1222/2011 (V1.29) Kormany hatirozatban és OTrT-ben
szereplé nyomvonalhoz ez all a legkézelebb. Az M4-M35 autopalyak, részben mar megépult
csomopontjabdl indul a nyomvonal. Berettyoujfalut, illetve a Bakonszeg mellett talalhato K11
viztarolot nyugatrol keriili el, lehetéség szerint minimalizalva a kornyezetvédelmi szempontbdl
érzékeny tertletek érintettségét. A Bihartorda és Bakonszeg kozott futé 4213 j. utig a nyomvonal
keresztezi a 42. szamu féutat, a 101. szamu vasutvonalat és a Keleti-fGcsatornat is. Bzt kovetben
nagy sugaru fvekben haladva, Fuzesgyarmat keleti oldalan vezet végig a valtozatunk, olajkutak,
kunhalmok és természetvédelmi tertletek kozott. A Berettyd és a Sebes-Koros altal hatarolt
sziikségtarozot kikertlve, Szeghalmot mar nyugatrél keriili a nyomvonalunk, hogy a 128. szamu
vasttvonalat és a 47. szamu féutat keresztezve jusson el a Sebes-Ko6ros f61é tervezett mitargyig,
a Korosladanytol északkeletre talalhaté 127. szamu vasutvonalat is érintve el6tte.

A Sebes-Ko6ros utan, erdds tertileteket megkertlve haladunk tovabb és Kordsladanytol délre
csatlakozunk be a meglévé 47-es féutba a 60+000 km szelvény kornyékén. Innen, mintegy 4
kilométer hosszan haladunk annak meglévd, illetve 2x2 savosra bévitett nyomvonalan. A Kett6s-
Korost, ismét 6nallé nyomvonalon, Kérostarcsanal keresztezzik le keletrél megkeriilve azt, majd
a 47-es féutat Gjbol lekeresztezve Mez6berényt mar nyugatrél keriljik, keresztezve a 120. szamu
vasutvonalat és csomépontot alkotva a 46-os szamu féuttal is. Mezéberényt megkertlve, ismét
csatlakozunk a meglévé 47-es féuthoz, 3 kilométernyi k6z6s szakaszt alkotva azzal, majd a 4644
j. ut utan, Kamut mellett ismét 6nallé nyomvonalon haladva, Békéscsabatoél nyugatra
csatlakozunk az épulé M44 gyorsforgalmi ut 111-112 km szelvénye kozé tervezett kilonszintd
csomoépontba, ahonnan a Roden - Tura-Terv Kft. tervezésében folytatddik a 2x2 savos, kiemelt
sebességi kozut.
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A helyszinrajzi vonalvezetést, egészen Szeghalomig, nagyvonald, a kritériumoknak jocskan
megfelel6 ivek jellemzik. Szeghalomtoél a nyomvonal végéig pedig teleptilési elkertlSket alkotva
halad tovabb, helyenként kisebb sugaru {veket is alkalmazva.

A Keleti-f6csatorna, Sebes-Koros, Kett6s-Koros keresztezési szogei minden esetben idealisak, és
a vasutvonalaké is megfelelnek az el6irtaknak.

A kezd6 és végecsomopontokon felill eliranyzott csomépontok: 42-es és 46-os sz. téut, 47 sz.
téut tobbszori lekeresztezése, 4213, 4225, 4212, 4245, 4641, 4644 j. utak, és a 4234 j. ut egy
Osszekotout révén.

Erintett teleptilések: Derecske, Berettyoujfalu, Bakonszeg, Bihartorda, Nagyrabé, Zsaka, Darvas,
Fizesgyarmat, Szeghalom, Koérosladany, Koérostarcsa, Mezéberény, Murony, Kamut, Békéscsaba

Nyomvonal hossza: 85,6 km.
2.1.4.2. Magassagi vonalvezetés

A magassagi vonalvezetés tervezésnél a terepen kivil hossz-szelvényi kotottségként a Keleti-
f6csatorna a Sebes-Koros és a Kettds-Koros keresztezéseknél és az arvizvédelmi tertleteteken a
mértékadd arvizszinteket, a 101. szamu Puspokladany-Biharkeresztes, a 128, szamu
Koroésnagyharsany-Vészt6-Gyoma, a 127. szamu Békéscsaba-Kotegyan-Vészts-Puspokladany, és
a 120. szamu Szolnok-Békéscsaba-Lokéshaza vastutvonalaknal a vasati Grszelvényt kell
figyelembe venni. A tervezésnél fontos szempont volt, hogy a Tiszatol keletre esé tertlet
belvizveszélyes, a mértékado talajvizszint megegyezik a terepszinttel.

A dombort és homoru lekerekit6éivek az el6irt minimalis értékeknek minden esetben megfelelnek.

A sikvidéki domborzati viszonyok miatt a tervezett nyomvonal végig toltésben halad. A terepi
adottsagok miatt a palya hosszesése nagyon kicsi, de az atmeneti ivekben torekedtiink a 0,5 %-os
hossz-esésre. A meglévé vastutvonalakat feltljarékon keresztezi a nyomvonal kiilonszintben. A
vizfolyasok keresztezésénél az Grszelvényt gy alakitottuk ki, hogy a mutargyak egyben vadatjaro
szerepet is betoltsenek.

A magas talajvizszint miatt a vizelvezetést fiiggéarkokkal lehet megoldani, ezért a hossz-szelvényi
kialakitast ugy terveztilk, hogy a tervezett ut lehetéleg mindenhol minimum ~2,0-2,5m magas
toltésben haladjon.

2.1.5. Keresztmetszeti kialakitas

A tervezendd ut koronaszélessége 20,00 méter, 2x2 savos, osztott palyas kialakitasa, 3,50 méteres
savszélességgel.

2.2. A tevékenység megvalositasahoz sziikséges létesitmények, valamint az
azokhoz kapcsolodé 1étesitmények felsorolasa és helye

2.2.1. Kapcsolodo létesitmények

Miitargyak

A vizsgalt nyomvonalon épulé mutargyak helyét, megnevezését az alabbi tablazat foglalja 6ssze.
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2, tablizat Tervezett miitirgyak
Felszer | Felszer
Szelvényszam Keresztezési kezet kezet Feliilet
Hidszim (k) Megnevezés sz6g [ becsiilt | becsiilt 7]
szélessé | hossza
ge[m] | [m]
V.B.000 0+000,00 | Csoméponti mitargy M4 felett 76| 26,73 35 936
Tervezett Gt atvezetése 42. sz.
V.B.571 5+712,81 | f6ut alatt 90| 11,13 45 501
Tervezett at atvezetése 101.
V.B.857 8+578,82 | szamu vasutvonal felett 65| 20,13 50 1007
Tervezett Ut atvezetése Keleti
V.B.1026 10+266,58 | fécsatorna felett 90| 24,83 66 1639
Tervezett Gt dtvezetése O-
V.B.2118 21+181,00 | Beretty6 felett 74| 2013 12 242
Tervezett Ut atvezetése 128.
V.B.4019 40+196,82 | szamu vasutvonal felett 62| 20,13 55 1107
Tervezett ut atvezetése Szeghalmi
V.B.4276 42+767,25 | 6vesatorna felett 88| 20,13 5 101
Tervezett ut atvezetése Szeghalmi
V.B.4433 44+333,45 | gyGjtSesatorna felett 80| 20,13 5 101
Tervezett Gt atvezetése 127.
V.B.4997 49+971,90 | szamu vasutvonal felett 61| 20,13 55 1107
Tervezett ut atvezetése Sebes
V.B.5056 50+566,06 | Koros felett 90| 24,83 163,9 4070
Tervezett ut atvezetése I11-1.
V.B.6361 63+618,27 | csatorna felett 84| 20,13 8 161
Tervezett ut atvezetése Kettds
V.B.6570 65+700,48 | Koros felett 90| 24,83 175,8 4365
Tervezett Gt atvezetése
V.B.6765 67+658,00 | Kombinalt vadarjaré alatt 90| 20,13 41 825
Tervezett Gt atvezetése
Csardaszallasi f6csatorna és
V.B.6866 68+660,96 | 6kologiai atjaro felett 90| 20,13 12 242
Tervezett at atvezetése 120.
V.B.7265 72+655,76 | szamu vastutvonal felett 88| 20,13 50 1007
V.B.8556 85+563,46 | Csombponti mitargy M44 felett 90| 22,63 30 679
Koézmiivek

A nyomvonal szamos meglévé gazvezetéket, olajvezetéket, vizvezetéket, inhibitorvezetéket, nagy-
¢és kozépfesziltségi elektromos vezetéket, tavkozlési kabelt és alépitményt stb. keresztez, melyek
kivaltasarol gondoskodni sziikséges.

Tervezett csomoOpontok

A vizsgalt nyomvonal esetében az alabbi csomoépontok kialakitasa tervezett.

3. tdblizat Tervezett csomdpontok
Km szelvény Csomépont tipusa Csatlakozo6/ketesztez8 1t Helyszin
0+000 16here M4 autépalya Derecske
5+710 egyoldali félléhere 42. sz. 1. rendt féut Berettyoujfalu
14+470 turb6 kotforgalom 4213 — 6sszekots ut Bihartorda
29+000 turbé kérforgalom 4225 — Gsszekotd ut Fizesgyarmat
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Km szelvény Csomépont tipusa Csatlakoz6/keresztez6 ut Helyszin
38+880 turbé kérforgalom 4212 — 6sszekotd ut Szeghalom
41+740 turbé kérforgalom 4245 -6sszekots ut Szeghalom
48+085 turbé kérforgalom 47. sz. I. rendd féut Szeghalom

Vésztéi bekotd ut
51+750 turbé kérforgalom Korosladany
(4234 — 6sszekoto ut)

59+980 turbé kérforgalom 47. sz. 1. rendd f6ut Korosladany
64+380 turbé kérforgalom 47. sz. 1. rendd f6ut Ko6rostarcsa
68+875 turbé kérforgalom 47. sz. 1. rendd f6ut Ko6rostarcsa
71+950 turbé kérforgalom 46. sz. 1. rendd f6ut Mezbbetrény
73+685 turbé kérforgalom 4641 — Osszekots ut Mezbbetrény
77+230 turb6 korforgalom 47. sz. 1. rendd féut Kamut/Murony

47. sz. 1. rend féut
80+400 kettds turbo korforgalom Kamut/Murony
4644 — Gsszekoto ut

85+600 egyoldali félléhere M44 gyorsforgalmi ut Békéscsaba

2.3. Az épités és a hasznalatba helyezés megkezdésének varhat6 idépontja

A Békéscsaba-Berettyojfalu kozotti szakasz épitésének megkezdésének varhatéd idépontja a 2024.
év, forgalomba helyezés varhaté idépontja 2035. év.

2.4. Forgalmi vizsgalat

A viarhat6 keresztmetszeti forgalom 2035-ben a teljes szakaszon 6-10.000 J/nap, MezGberény
kornyékén ~14.000 J/nap. A nehéz teherforgalom ardnya ~15-20%.

2.5. Havariak, katasztrofakockazat elemzés

A Hajda-Bihar megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag illetékességi tertiletén veszélyes
anyagokkal foglalkoz6 tizem tervezett nyomvonal kozelében nem talalhatd, azok veszélyességi
Ovezetét nem érinti.

A Békés Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag illetékességi tertiletén tobb veszélyes anyagokkal
foglalkoz6 tzem talalhatd, de ezen tzemek a nyomvonaltdl tavolabb helyezkednek el, és a
nyomvonal nem érinti még a kilsé veszélyességl Ovezetet sem, igy a tervezett fejlesztés
megengedett, nincs szlikség a haldlozas tarsadalmi kockazatanak részletes vizsgalatara.

A nyomvonallal érintett teleptlések kozul foldrengés szempontjabol csak Békés telepiilés
sorolhato be katasztréfavédelmi osztalyba (I1.)

Leginkabb Békéscsaba és Fiizesgyarmat térsége tekinthet6 aktivabb teriiletnek.

A nyomvonallal érintett tertilet tébb 10 km-es kornyezetében nincs regisztralt felszinmozgasos
esemény (pl. rézsticsuszas, rézstthamlas, partfalomlas stb.)

A tervezési teriileten jelentésen veszélyeztetett térség tobbek kozott Korosok vidéke.
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A nyomvonallal teriletileg érintett teleptilések ar- és belviz veszélyeztetettségi alapon torténd
besorolasarol szo6l6 18/2003. (XI1I. 9.) KvVM-BM egyiittes rendelet alapjan a telepiilések egy része
B., mig masik része C. minésitéssel rendelkeznek. Derecske, Bihartorda és Nagyrabé nem mindsiil
arvizveszélyes teriletnek.

Belviz szempontjab6l a nyomvonallal érintett békés megyei telepiilések mindegyike a II.
katasztréfavédelmi osztalyba tartozik. Arvizvédelmi szempontbél Fiizesgyarmat és Murony
kivételével a II. katasztrofavédelmi osztalyba tartoznak a nyomvonallal teriletileg érintett
teleptilések. Fizesgyarmat és Murony a III. katasztréfavédelmi osztalyba sorolt, mig Zsadany és
Kamut nem besorolt telepiilések k6zé tartozik.

A vizsgalt nyomvonal nem érinti a Mérgesi, a Halaspusztai vagy a Kutasi L.-11. szitkségtarozok
teriiletét.

A tertlet villimarvizek szempontjabol még kismértékben sem érzékeny.

A teleptilési veszélyelharitasi tervek alapjan a legtobb esetben belviz, illetve a rendkivili id6jaras
és az arviz kerilt azonositasra, mint természeti eredetd veszély.
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3. HATASFOLYAMATOK ES HATASTERULETEK BEMUTATASA

3.1. Hatasfolyamatok
3.1.1. Foldtani kézeg és talaj védelme

A létesitmény hatasa:

Altalanossagban az tt teriiletfoglalisa a burkolatlan feliilet csékkenését eredményezi. Mértéke
figg a kisajatitandoé tertilet nagysagatol, amely magaban foglalja a muszakilag sziikséges teriileten
tal a kérnyezetvédelmi létesitmények altal elfoglalt tertleteket is. Ugyancsak hatasként 1ép fel a
talaj szerkezetének, tomorségének valtozasa, amely elsésorban magas toltések esetében
jelentkezhet, azonban a tervezett ut viszonylag alacsony toltésen fog haladni, {gy az altalaj
Osszenyomoddasa nem varhato.

A létesitmény tzemének hatasa:

Uzemelés soran a talajt elsésorban a csapadékviz bemos6dasabol, légszennyezs anyagok
kicsapodasabol éri szennyezés. Olajszennyezés elsésorban a havariak esetében lehet jelentds.
Altalanos esetben elsésorban a padka és az arok kornyezetének talajat szennyezi. Kozvetett
hatasként — beszivargas esetén a talajvizmozgasok kovetkeztében — nagyobb teriileteken is
jelentkezhet.

A létesitmény tzemeltetésének hatasa:

A téli stkossagmentesités szintén a talaj mindségi valtozasat idézi el6. Kozvetlen hatasa az utpadka
és az arok koérnyezetében érvényesil.

Az épités hatasa:

Az épités hatasa egyrészt tobblet teriilet-igénybevételként jelentkezik, amely a kisajatitasi teriileten
tali tertletek atmeneti hasznalatat jelenti. Az ideiglenesen igénybe vett teriletet az épitést
koévetSen helyre kell allitani. Ugyancsak az épités hatasa lehet a munkagépek tarolasara hasznalt
telepeken 1étrejovo talajszennyezés, vagy a veszélyes anyagok tarolasabol eredé szennyezés.

HatasviselSk:

A teriilet hatasvisel6i a palya melletti termdtalaj.
3.1.2. Felszin alatti vizek védelme

A létesitmény hatasa:

A toltésben haladé palya duzzaszthatja a felszini lefolyas vizeit, amely lokalisan, t&bblet
beszivargashoz vezet, valamint bevagasban a felszin alatti viz drénezése megnéveli az oldaliranya
felszin alatti viz hozzafolyast.

A létesitmény tzemének hatasa:

A talajon keresztiil a beszivargd szennyezés a talaj mindségétdl fiigeben elérheti a talajvizet,
bizonyos esetekben a rétegvizet is, tanulmanyunk igy kiterjed a vizbazisok vizsgalatara is.

A létesitmény tzemeltetésének hatasa:

A téli sikossagmentesitésre hasznalt anyagok beszivargas utjan elérheti a talajvizet, ebben az
esetben a talajvizmozgas kovetkeztében hatasa nagyobb tertiletre is kiterjedhet.

Az épités hatasa:
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A munkagépek tarolasara hasznalt telepeken 1étrejové talajszennyezés, vagy a veszélyes anyagok
tarolasabol ered6 szennyezés eljuthat a felszin alatti vizekbe, és a talajvizmozgas kévetkeztében
hatasa nagyobb teriletre is kiterjedhet..

Hatasviseldk:

A terilet hatasvisel6i a talajviz, adott esetben a rétegviz is, valamint a kozeli vizbazisok (ha
vannak).

3.1.3. Felszini vizek védelme

A 1étesitmény hatasa:

Ut létesitése altalanos esetben megnyilvanulhat a vizgyiijts teriilet valtozasiban, megvaltoztathatja
a felszini lefolyasi viszonyokat. A vizhaztartas valtozasat okozza a nagy terlleten megjelend
burkolt felilet, ahol a beszivargas a palya alatti tertileten lecsokken, ezaltal az utpalyara hullé
csapadék szinte teljes mértékben felszini vizként fog megjelenni.

A 1étesitmény tizemének hatasa:

Az ut tzemének hatasa elsésorban a vizfolyasok vizmindségére terjedhet ki. A hatdsok az
alkatrészkopasbol, az elcs6pogd tizemanyagbol, kisebb mennyiségben a légszennyezé anyagok
kicsapodasabol, illetve a balesetek soran eléfordulé havarias szennyezédésekbol érik a
vizfolyasokat.

A létesitmény tzemeltetésének hatasa:

Az tzemeltetés karos hatdsa els6sorban a téli sikossagmentesités soran jelentkezik. A tavaszi
héolvadas utan a feszini vizekben id6szakosan magas a sétartalom. Ennek hatasa rovid idejd, de
a bevezetés utani szakaszon intenziv. Az év tovabbi részében nem kell szamolni az ut
csapadékabol eredd soterheléssel.

Az épités hatasa:

Epités alatt a vizfolyasok minéségére gyakorolt hatasok lehetnek jelentések. Ezek adédhatnak
abbodl, hogy a vizfolyasok kornyezetében végeznek gépkarbantartast, javitast. A hidak és a
palyaszerkezet épitése soran a munkagépek elcsépogé tizemanyaga okozhat szennyezést. A
munka végeztével a medret helyre kell allitani. Esetlegesen az épitési munkalatokhoz sziikséges
vizigény felszini vizb8l vald biztositasa jarhat felszini viz kivétellel és hasznalattal, mely a
vizmennyiségre lehet hatassal.

Hatasvisel6k:

A tertilet hatasvisel6je felszini viz tekintetében a keresztezé vizfolyasok.
3.1.4. Levegdtisztasag-védelem

A 1étesitmény hatasa:

Levegévédelmi szempontbodl specialis a létesitmény hatasa. Bar elsésorban a teriiletfoglalasban és
az elvalaszto hatasban jelentkezik, de leveg6kornyezeti hatasai is megallapithatok: levegémindség,
klimatényezok, atszell6zés valtozasa. A hatasfolyamatok kozil meghatirozé a leveg6terhelés
atalakulasa. Bz torténhet fizikai (pl. elszallitodas, felhigulas, kitlepedés, szorpcio, atlatszosag) és
kémiai folyamatokkal (reakciok, prekurzorok/6zon képz6dés) utjan.

A létesitmény tzemének és tizemeltetésének hatasa:
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Az utépités soran kialakult uthalézat és tartozékai mikodésének alapja a kézuti jarmiforgalom.
A forgalom altal létrejové levegbkornyezeti hatasok, melyek elsésorban a gépjarmivek
légszennyez6 anyag kibocsatasaval fuggnek Ossze. Ezek a terhelések folyamatosak, altalaban
kisebbek a 1étesités terhelésénél. Kilsé hatotényez6k (jarmd, sofér, idbjaras, atszell6zés) is ide
szamithatok; ezeket statisztikai atlagolassal vessziik figyelembe.

Az ut fenntartasi és karbantartasi folyamatok soran 1étrej6vé levegbkornyezeti hatasok szintén
ideiglenesek és lokalisak. A segédanyagok és hasznalatuk jellemz6itél figg ez a leveg6terhelés.

A rendkivili események kapcsoléodhatnak a forgalomhoz és a kilsé hatotényezékhoz.
Legelterjedtebb formaja a kozuti baleset. Az ut feltletre 6mlés/parolgas ill. a jarmitiz jelenségei
azonnal megsziintetenddk.

Az épités hatasa:

Ideiglenes: meghatarozott ideig tartd tevékenység. Hatasa lokalis: el6készitési tertiletek, szallitasi
atvonalak, lerakatok, épitési teriiletek. Utépitéskor lokalis és vonalas létesitményeken torténik a
kibocsatas. Az at épitési szakaszokra bonthaté: ezeken mar lokalis terhelés érvényesil.

A hatasvisel6k kore elsGsorban a levegs-mindség/tisztasag valtozasaval kapcsolatos; minden
kornyezeti elem lehet hatasviselé. Szabalyozas szempontjabdl (végsé) hatasvisel6 az ember. Az
emberi egészség: a levegbterheltségi hatarértékek tobbsége egészséguigyi hatarérték.

3.1.5. Elgvilag-védelem: Ember és tarsadalom

Egészségiigyi hatasok:

A lakossag egészségiigyi helyzetének valtozasa az ut izembehelyezése utan, els6sorban a forgalom
altal okozott hatisok viltozdsa miatt kdvetkezhet be. A hatisok idében eltolédva, tartdsan, a
terhelés alatt all6 lakossag korében jelentkezhetnek.  Egészségiigyi  szempontbodl
megktlonboztetiink pozitiv és negativ hatasokat. A jelenleg zajjal és légszennyezéssel erésen
terhelt utak mentén — amennyiben ott forgalomcsékkenés varhaté —, lehet pozitiv hatasokrol
beszélni, mig az 4j ut mentén a terhelésnovekedés miatt —ha ez jelentés mértékd és lakott tertiletet
érint — els6sorban negativ hatasok jelentkeznek.

Tarsadalmi-gazdasagi hatasok:

A tarsadalmi-gazdasagi életre gyakorolt hatasok infrastruktura fejlesztés esetében altalaban pozitiv
iranyaak, de adott esetben lehetnek koz6mbdosek is a fejlédésre. A pozitiv hatas elsésorban a
gazdasagi ¢let teriiletén jelentkezik. Negativ hatas akkor Iép fel, ha a beruhazas olyan kedvezétlen
folyamatokat indukal, amelyek idegenek a térség fejlédési tendenciditdl, a hagyomanyoktol,
adottsagoktol és a kornyezettdl, oda nem illeszked6 tovabbi beruhazasokat inditanak el, vagy ezen
beruhazasok 1éptéke nem illeszkedik a kérnyezeti adottsagokhoz.

Hatasvisel6k: A térség lakossaga.
3.1.6. Elgvilag-védelem: Novény- és allatvilag

A létesitmény és tizemelésének hatdsa:

A kultertileti utak létesitésének egyik nyilvanvalé hatdsa a nyomvonal helyfoglalasa miatt
bekovetkezé él6hely-megsztnés.

A nyomvonalas létesitmények o6kologiai és sokszor természetvédelmi szempontbdl is
legjelentésebb veszélyeztetd hatasa az él6helyfeldarabolas, szegregacié. A keritések miatt sokkal
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korlatozottabb (sok faj esetében vadatjarok nélkil szinte lehetetlen) az él6lények, els6sorban a
repilésre képtelen nagyobb termetd allatok (példaul emlSsok) atjutasa, ill. az esetleges atjutas
mind a szarazfoldon mozgo, mind az alacsonyan repild él6lények esetén sokkal kockazatosabb a
gazolasi veszély miatt. Az erésen korlatozott atjutds mindenképpen szikiti mind a napszakos,
mind az évszakos migracié (vandorlas) volumenét, szélséséges esetben szamos faj populacioit
izolalhatja egy nyomvonalas létesitmény. Az izolacié6 kovetkeztében sok faj esetében
elszigetel6dhetnek a nyomvonalas létesitmény két oldalan rekedt allomanyok, igy a korabban
egységes populacio fragmentalédik, a genetikai aramlas megszinésével a fragmentalédott kisebb
populaciok génkészlete beszikiilhet, ami beltenyészet, vagy kedvezétlen iranya genetikai
sodrodas kovetkeztében kedvezdbtlenil befolyasolja a populacié tdalélési  képességét. A
nyomvonalas létesitmények fenti hatasait megfelelé helyre épitett és jol atgondolt vadatjarok,
atereszek és hidak épitésével lehet tompitani és elfogadhaté mértékire csokkenteni.

A toltésen 1étesitett kozlekedési utak megvaltoztatjak a teriilet mikrodomborzati viszonyait, ezaltal
valamelyest a vizhaztartasi viszonyait.

A tervezett ut széles aszfaltfelilete sokkal gyorsabban és intenzivebben felmelegszik, ill.
jelentésebb a hoékisugarzasa, minta a kérnyezé teriileteknek, ami sok rovarfaj szamara vonzé
tényez6. A rovarok odavonzzak a velik taplalkozé madarakat, ami fokozza mind a madarak ,
mind a rovarok gazolas miatt bekévetkez6 pusztulasat.

Hasonlo csalogato hatast és egyben veszélyeztetd tényez6t jelent az utak bevezets szakaszain és
bizonyos csomépontokon elhelyezett lampasorok fénye éjszaka.

Az atpalyak kialakitasa az érintett tertilet felszinének megbontasaval, roncsolasaval, a keresztezett
természetkozeli és természetes allapota él6helyek természetes névényzetének megbontasaval jar,
ami minden esetben ruderalis gyomnovények és agressziven terjeszkedd, nagyon jo kompeticids
képességti, adventiv fajok megjelenésével és felszaporodasaval jar az at toltésének rézsdin a
vizelvezet6 arkokban stb., tehat az ut zoldfeliletein. Ezt a jelenséget erdsiti a kozlekedd jarmutivek
alland6 kornyezetterhelése és az utburkolat téli s6zasabdl szarmazé kornyezetterhelés. Ezt a
hatast a tervezett ut rendszeres karbantartasaval lehet csokkenteni.

A zavarasra kiilonosen érzékeny él6lényfajok, pl.: a tizok esetében, magaval az tizemeléssel egyttt
jar6 forgalom, amely egyrészt vizualis ingerként hat az egyedekre, masrészt a forgalmi zaj
akusztikus ingere 6nmagaban olyan jelentés hatas, amelyet nem lehet figyelmen kiviil hagyni.

Epités hatasa:

Az bjonnan kialakitott szallitasi utvonalak és a deponaléhelyek helyfoglalé hatasuk révén idSleges
¢l6helymegszinést okozhatnak.

Hasonlo él6helymegszinéssel jarhat az anyagnyerd helyek kialakitasa (ha kialakitasuk lehetséges).

Az épitési fazisban az épiilé nyomvonal és a szallitasi utvonalak mentén akar a nyomvonaltol
jelent6s tavolsagra is igen jelents mértékt kornyezetterhelésre (a nehézgépek gépek karos anyag
kibocsatasa, ill. zajterhelés) kell szamitani, ami nagyszamua épitémunkas terileten torténd
mozgasabol ad6do zavardhatassal egészul ki.

Az épités, a szallitas és a deponalas mind az eredeti felszin megbontasaval vagy bolygatasaval jar6
folyamatok, melyek eredményeként a munkaterileten, a deponiak teriiletén, ill. az intenziven
hasznalt szallitasi utvonalak mentén szamolni kell a ruderalis gyomnoévények felszaporodasaval,
ill. j6 kompeticios képességti, adventiv névényfajok megjelenésével és tomegessé valasaval.
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3.1.7. Epitett kornyezet védelme

A létesitmény hatasa:

Létesitmény hatasa megnyilvanul az at kiltertleti vagy beltertleti teriletrészeket elvalaszto
hatasdban, a tertletfelhasznilisbdl ad6do tertletcs6kkenésben, valamint a tertiletek értékének
valtozasaban (fel- illetve leértékel6dés). Ez utdbbi kozvetett hatasként, az at izembehelyezése
utan id6ben eltolédva jelentkezik. Az elvalaszté hatas, valamint a teriletcsokkenés kozvetlen
hatasként az épités megkezdésével, illetve az tizembe helyezéssel egyidében 1ép fel. Az elvalaszto
hatas csokkentését utatvezetésekkel, csomopontok épitésével lehet mérsékelni.

A létesitmény tizemének hatasa:

Az ut tizemébdl adodo hatas a forgalmi atrendezédéssel fiigg Ossze, a telepiilések egyes részeire
hat6 zaj- és légszennyezés terhelések valtozasat jelenti.

A létesités és tizemelés hatasai lehetnek pozitivak, vagy negativak.
3.1.8. Tajvédelem

A létesitmény hatasa:

A létesitmény els6dleges hatasa a térfoglalas.

Az utpalyat kisérd, az 4j tertiletigénybevételek savijaban talalhaté névényzet az t megépitése soran
nagyrészt kivagasra kertl; a tertilet biologiai aktivitas-értéke lecsokken.

Az épités hatasa:

Epités hatasa tajvédelmi szempontbol altaliban idSleges valtozasokat okoz, de hatasa az épitési
munkalatokhoz szitkséges felvonulasi tertletek igénybevételével és a hulladékok elhelyezésébdl
szarmazo6 bolygatas, tertleti igénybevétel a palyatest szamara szabalyozott nyomvonalon kivil esé
teriletekre is kiterjedhet. Ezeket az épitést kovetSen helyre kell allitani.

A létesitmény tzemelésének hatasa
Uzemelés hatsa a tajra, mint komplex egységre hat a kiilénb6z6 kérnyezeti elemek valtozasan
keresztul.

3.1.9. Zaj- és rezgésvédelem

Létesitmény hatasa:

A tervezett ut létestlésével nevezett 6sszekotd utak forgalma novekedni fog. A keleti orszagrész
kozlekedési strukturaja, forgalomstriisége megvaltozik. A tervezett uthoz kapcsolédo kozvetlen
hatastertleten a kozlekedési zajterhelési szint kismértékt emelkedése varhato.

A létesitmény tzemének hatasa:

A forgalmi becsléseken alapul6 elézetes szamitasok szerint a tavlati allapotban az 4j nyomvonal

/////

idében 68-71dB. Mindkét érték jelentésen meghaladja a jogszabalyban rogzitett, lakotertletekre
vonatkoz6 65/55 dB hatarértéket. A hatarértékek a nappali idészakban atlagosan 30-45 m, éjjel
pedig atlagosan 57-81 méterre teljesiilnek az at tengelyétol.

Az épités hatasa:

A kivitelezésben részt vevé munkagépek zajkibocsatasabdl eredS zajterhelés a legkdzelebbi
védendd épiiletek, teriilet esetében.
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Hatasvisel6: A térség lakossaga és allatvilaga.
3.1.10. Hulladék

A 1étesitmény hatasa:

A tervezett f6ut Gt abban az esetben lehet hatassal a tertilet hulladékgazdalkodasara, ha mikoédo
teleptilési szilard hulladékkezel6 létesitményt érint.

A létesitmény tzemének hatasa:

Az Ut Uzemének hatdsa elsGsorban a jarmivekbdl kidobott, el/kiszért hulladékokbdl, illetve a
kozlekedési balesetek soran elszorédott tormelékekbdl, kifolyt veszélyes anyagokbdl képz6dé

hulladékokbdl adodik.
A létesitmény tzemeltetésének hatasa:

A zoldteriletek karbantartisa, illetve az utburkolat javitasa, valamint az utburkolati jelek
ujrafestése eredményezhet hulladék képzédést. Mivel ezek tervezheté folyamatok, a hulladék

”e

gyljtése, kezelése megoldottnak tekintheto.
Az épités hatasa:

Epités alatt épitési és bontasi hulladékokkal, valamint havaria esemény sorin képz6dé
hulladékokkal kell szamolni.

HatasviselSk:

Normal tzemmenetben a gyijtés és tovabbi kezelés megoldott, havaria esetén azonban a hulladék
tipusatol, halmazallapotatdl és mennyiségétdl fiigeben a talaj, felszin alatti viz, a felszini viz és a
levegd, valamint az él6vilag (beleértve az embert is) azonosithaté hatasvisel6ként.

3.2. Hatasteriilet
3.2.1. Foldtani kozeg és talaj védelme

Ko6zvetlen hatastertiletnek a nyomvonal altal igénybevett teriiletet vehetjik, mely a kisajatitasi
teriilet nagysagaval egyezik meg. A féut esetében atlagosan 50 m széles sav. Az utpalya altal
elfoglalt tertileten tdl ugyancsak a kozvetlen hatastertlet részei a csomoépontok altal a kisajatitasi
hataron tdl elfoglalt teriilletek. Az épités kozvetlen hatastertilete tovabba kiterjed a felvonulasi
tertletekre és az ideiglenesen igénybe veendd tobblet tertletekre is. Ezek pontos helyét csak az
épités megkezdése el6tt, a kivitelezé kijelolése és az organizacids terv elkészilte utan lehet
meghatarozni. A tébblet teriletek igénybevétele az épités idejére korlatozodik, ezt kévetSen a
tertletet helyre kell allitani. Havariakra vonatkozoan a koézvetlen hatasterilet tobbnyire nem 1épi
tal a kisajatitasi hatart.

3.2.2. Felszin alatti vizek védelme

A felszin alatti vizszintekben érzékelhets, szamottevé valtozasokat nem okoz. Ezért a talajviz
szintjével kapcsolatban kozvetlen hatastertiletr6l nem beszélhetink. Mindségi tekintetben a
kozvetlen hatastertlet az tizemi tertileten beliil marad, mivel a szennyez6 komponensek nagyrészt
a vizelvezet6 arkokban tlepednek ki. Havaria esetben a talajon keresztil a szennyezés elérheti a
talajvizet. A talajviztiikor viszonylag magasan helyezkedik el (2-4 m), ugyanakkor a tervezett
utpalya mellett figgd arok vezet, mely védelmet nyujt a szennyezés ellen.
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3.2.3. Felszini vizek védelme

A kozvetlen hatastertlet része azon felszini allandoé vagy ideiglenes felszini vizfolyasok, melyet a
palya keresztez. A kozvetlen hatéastertilet a csapadékvizek bevezetésének helyén a felvizi oldalon
altalaban 25-50 m, az alvizi oldalon a vizfolyas jellegétdl fiigeben 50-100 m, de akar ennél
lényegesen tobb is lehet, kiilonésen, ha a havarias szennyezések hatasait is figyelembe vessziik.
Az esetleges szennyezések a befogadd folyasiranyanak megfeleléen a f6ut nyomvonala alatti
mederszakaszt, illetve teriileteket érintheti. A vizgydjté terulet a kozvetett hatasterulet resze,
ugyancsak a kozvetett hatastertilet a felszini lefolaasi viszonyokban okozott valtozas altal érintett
terilet is.

3.2.4. Leveg6tisztasag-védelem

A hatastertlet kiterjedése fiigg a kibocsatas erdsségétSl, a hatastovabbité kornyezeti elem
kozvetité képességétol és a hatasvisel6 elemek tdréképességétSl. A hatastertilet meghatarozhaté
az épités soran is (munkagépek és szallité jarmivek mozgasa, anyaghalmazok kezelése).

A kozvetlen hatasteriileten az adott beruhazas kérnyezeti terhelése és igénybevétele észlelhetd.

Az elvégzett szamitasok alapjan az épitési tertileten a varhatd leveg6tisztasag-védelmi
védétavolsag 95 méter, mig a varhat6 hatastertilet 370 méter.

Az eredmények alapjan a magasabb leveg6terhelésnek kitett lakéingatlanok szama magas lehet.

A beruhazas megvaldsulasa esetén a dominans komponensnek tekinthet6 NO. esetében a
hatastertilet a vizsgalt uttol (tervezett ut, kérnyez6 nagyforgalmu utak) fiiggden a kiilsé savok
kézépvonaltatol szamitott 6-20 méter kozott alakul.

3.2.5. Elgvilag-védelem: Ember és tarsadalom

A lakossag egészségiigyi helyzete nagyon sok tényez6tdl fiigg. Bizonyos mértékben 6sszefiiggésbe
hozhat6 a telepiilések kornyezeti allapotaval is. Az egészséglgyi hatasteriletet a zajjal és a
leveg6védelmi hatastertlettel lehet jellemezni.

Tarsadalmi-gazdasagi hatastertlet - az adott térség, melyek fejlédését befolyasolja az ut megléte,
segitl, vagy gatolja. A telepités (Iétesités) kapcsan elsédleges célcsoportnak tekinthetSk a fejlesztés
kozvetlen kérnyezetében él6k, a fejlesztendd kozlekedési palyat hasznalok. Ok azok, akik a
projekt megvaldsitasa soran a kozvetlen hatasok elszenveddi, illetve kisebb mértékben
haszonélvezéi lesznek.

3.2.6. Elgvilag-védelem: Novény- és allatvilag

A kozvetlen hatastertilet élévilagvédelmi szempontbdl egyrészt minden olyan teriilet, amelyet az
épitéssel kapcsolatos munkalatok, ill. a tényleges tizemelés fizikailag érint. Ebbol kovetkezéen a
koézvetlen hatasteriilet része maga a nyomvonal tertlete, az ezek épitése soran hasznalt
munkatertlet, a felhasznalt anyagok id6leges tarolasara szolgalé deponald tertletek, a szallitasi és
megkozelitési utvonalak. Ezen tilmenden amennyiben a levegbtisztasagra és a zajhatasra érzékeny
fajok élnek a tertleten (mint a tervezett Ut nyomvonala altal érintett teriileteken), akkor a
kozvetlen hatasterilet kijelolése soran figyelembe kell venni a levegltisztasag- és zajvédelmi
szempontbél  kijelolt kozvetlen hatasteriiletet is. FElévilagvédelmi és  természetvédelmi
szempontbdl a fent kérvonalazott kézvetlen hatasteriiletnek nyilvan az a metszete a ténylegesen
fontos, amely természetes vagy természetkozeli él6helyeket, ill. természetvédelmi szempontbdl
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jelent6s fajok élShelyét, vonulasi pihendhelyét érinti. Kis kiterjedést élShelyfoltok esetében
gyakran el6fordul, hogy a teljes él6helyfolt a kozvetlen hatasterilet része.

A kozvetett hatastertilet csak a kozvetlen hatastertilet tagabb kornyezetében él6 fajok és
fajegyiittesek, azok Okoldgiai koérnyezeti tényezbékkel szemben tamasztott igénye, az egyes
tényez6k  optimum- és  elviselhet6-tartomanyanak, il  az  egyes  fajpopulacioik
kapcsolatrendszerének ismerete alapjan becstilhetd, de pontosan nem meghatarozhaté.

3.2.7. Epitett kornyezet védelme

A féut ut kézvetlen hatasteriilete a palya melletti 100-100 m széles sav. Azokat a teleptiléseket
célszert a kozvetlen hatasteriilet részének tekinteni, amelyek esetében a palya tengelyétél mért
100 m-es savban jelenleg épitett kérnyezeti elem talalhatd, vagy a fejlesztési tervek szerint
varhatéan a késébbiekben megvaldsul.

Ko6zvetett hatastertiletnek kell tekinteni minden olyan tertletet, telepiilést, ahol barmilyen hatasa
érzékelheté a beruhazasnak (tertletfejlesztés, forgalmi atrendezédés, elvalaszté hatas,
tertletfoglalas).

3.2.8. Tajvédelem

Tajvédelmi szempontbol a hatastertilet kiterjedését els6sorban a domborzati viszonyok, a
névénytakard, a tertleti beépitettség és a javasolt intézkedések befolyasoljak. A kozvetlen
hatastertlet a tajegységnek az a része, melynek tajképére, egyedi tajértékére, tijhasznalati modjara
az ut kozvetlentl hat. Kozvetetten érinti mindazokat a tertileteket is, ahonnan az ut latszik, és
azokat a taji elemeket, melyek az utrél latszanak. Koézvetett hatasteriletként kell tekinteni minden
olyan teriletet, ahol barmilyen hatasa érzékelhet§é a beruhazasnak (tertletfejlesztés,
teriilethasznalat valtozas, tajképvédelem, tajrehabilitacid), amely akar tobb km-es tavolsagban is
lehetséges.

3.2.9. Zaj- és rezgésvédelem
A tervezett Gt 2x2 forgalmi savval valésul meg. A tervezett sebesség 110 km/h. Uj létesitmény

esetén az utburkolat érdességi osztalya ,,A” kategoriaja.

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 6. § (1) alapjan a létesitmény zajvédelmi szempontu
hatasteriiletének (a kérnyezeti zajforras hatastertletének) hatara az a vonal, ahol a zajforrastol
szarmazd zajterhelés 10 dB-lel kisebb, mint a zajterhelési hatarérték, ha a hattérterhelés is legalabb
10 dB-lel alacsonyabb, mint a hatarérték.

Az ut teljes nyomvonalan nappal 65 dBA, éjjel 55 dBA zajterhelési hatarértéket kell betartani. A
hatarértékek tiikrében a zajhatasterilet hatarahoz tartozo szint nappal 55 dB, éjjel 45 dB.

A forgalmi adatok alapjan a tervezett ut zajhatastertlet szélessége nappal 139-207 m,
éjjel 264-376 m.

A kivitelezési munkalatok hatastertilete 106-200 méter k6zott valtozik. Legnagyobb hatasterilet
(200 m) a tertiletel6készitési munkalatok esetében azonosithato.

3.2.10. Hulladék

Kozvetlen hatasterilet hulladék szempontjabol a kisajatitasi hataron belili tertlet, amelyen a
hulladék keletkezik, és gyGjtésre keriil. Ugyancsak a kozvetlen hatasteriilethez tartoznak az épités
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altal ideiglenesen igénybe vett felvonulasi tertletek, ahol szintén keletkezhet hulladék, és gytjtése
sziikségessé valhat.

A kozvetett hatasteriletet a hulladék elszallitasaval és tovabbi kezelésével kapcsolatban lehet
kijelolni. Tehat praktikusan a szallitasi dtvonalak, valamint a gytjt6/kezel telephelyek tertilete
azonosithaté koézvetett hatastertletként.

3.3. Hat6tényezdk

A hatétényezok a vizsgalt tevékenység részei, melyek a kornyezeti elemek vagy rendszerek
allapotvaltozasanak okaként adhatok meg. A hatétényez6k, mint a folyamatok elinditoi
valamilyen tevékenységbdl szarmazo anyag- és energia kibocsatasok, illetve elvonasok. A tervezett
tevékenységet az alabbiakban hatétényezékre bontottuk és meghataroztuk a hatétényez6kbdl
kiindul6 potencialis hatasfolyamatokat, valamint azok kiterjedését és id6tartamat.

4. tiblizat Vdrhato hatotényezok
Hato6tényezbk Erintett Tevékenység | Hatas jellege Hatas Hatas
kornyezeti | szakaszai kiterjedése idStartama
elemek
teriiletfoglalas talaj, épitett | épités és épités id6szaka alatt kisajatitassal itmeneti  /
kornyezet, | felhagyas szitkséges érintett tertlet, tartos
taj, teriiletigénybevétel munkatertletek
élévilag
foldmunka talaj, épités, porkeltés, a zaj- és Atmeneti
levegd, felhagyas foldtémeg leveg6védelmi
épitett atmozgatasa, hatastertilet
kornyezet munkagépek
keltette zaj- és
rezgés
szallitas levegs, épités, levegébterhelés, zaj- és atmeneti
él6vilag, felhagyas megemelked6 leveg6védelmi
épitett zajterhelés, emberi hatastertlet
kornyezet egészségre karos
épités, anyagok névekvé
mennyisége
szallitasi utvonal
mentén,
hid felszerkezetek, | talaj, épités, zaj- és munkatertlet, Atmeneti
hidpillérek felszini viz, | felhagyas . , L.
P ’ & leveg6terhelés, felvonulasi
épitése levegd . - . "
P cVeeo, vizaramlasi, tertletek, érintett
épitett
. vizlefolyasi foly6 meder,
kornyezet,
P viszonyok valtozasa veszélyeztetd
élovilag, 4j
mavi tényezSk
elem hatésteriilete
létrejotte
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hulladékképzédés talaj, épités, érintett kérnyezeti munkateriilet, atmeneti
felszini és lizemelés, elemek kerezstezett
felszin felhagyas elszennyez6désének vizfolyasok
alatti viz veszélye, érintett
taplaléklancon szakasza, Gtpalya
atadodo terhelések, néhany 10
emberi egészségre méteres korzete
hat6 kockazatok,
illegalis
hulladéklerakasok
karbantartas levegd, tizemelés gyomirtok utpalya létesitmény esetl
talaj, menti talajra kézvetlen
épitett keriilése, illékony kornyezete
kornyezet, anyagok (pl
hulladék festékek,
korrézibgatlok
leveg6be valo
kiparolgasa),
veszélyes
hulladékok
keletkezése,
munkagépek
leveg6terhel
hatasa, megfelel6
karbantartas
hatasara mavi
elemek élettartama
né
havaria talaj, épités, létesitmény haviria esemény | dtmeneti  /
felszini és uzemelés, kirosodasa, érintett hatisterilete altal | tartos (ha
felszin felhagyas kornyezeti elemek érintett terilet nem lehet
alatti viz, szennyezGdése, helyreallitani
levegd, baleseti kockazat
élovilag, novekedése,
épitett él6vilag allapotanak
kornyezet romldsa
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4. KORNYEZETI HATASOK BECSLESE, ERTEKELESE

4.1. Foldtani kézeg és talaj védelme
4.1.1. Jelenlegi allapot

A tervezett féut uttal érintett teriiletek az Alf6ld nagytajon, illetve a Beretty6-Koros-vidék
kozéptajon talalhatéak. Ezen beliil a nyomvonal tobb kistajat is érint az alabbiak szerint:

— Dél-Hajdusag kistdj (Derecske)

—  Beretty6-Kall6 koze kistaj (Berettyoujfalu, Bakonszeg)
— Nagy-Sarrét kistaj (Bihartorda, Nagyrabé)

— Bihari-sik kistdj (Zsaka, Darvas)

— Dévavanyai-sik kistaj (Fuzesgyarmat, Szeghalom)

— Korésmenti-sik kistdj Korosladany, Korostarcsa)

— Békési-sik (Mez6berény, Murony, Kamut, Békéscsaba)

A nyomvonal altal érintett tertilet szénhidrogén asvanyvagyonban gazdag, igy a nyomvonal tobb
mikodo, érvényes kitemelési Miit-tel rendelkezé felszin alatti szénhidrogén banyatertlet felszini
vetiiletét érinti, mely a kivitelezés és tizemeltetés szempontjabol nem korlatozé vagy kizard
tényezo.

A nyomvonal Koérostarcsa, Mezéberény és Kamut teleptiléseken érinti kivald termdhelyi
adottsagu szantok ovezetét.

A nyomvonal kisajatitds és az épités soran ideiglenes hasznalat ald vont teriilete nem érint
szennyezett, kirmentesitéssel érintett tertiletet.

A nyomvonal altal érintett terileten, illetve annak t6bb km-es kornyezetében sem
karmentesitéssel, sem utémonitoringgal érintett teriilet nincs.

A geotechnikai vizsgalatokkal egyidében a nyomvonal 3 pontjan vett talajmintaban a vizsgalt
komponensek egyikének koncentracidja sem haladja meg a B szennyezettségi hatarértéket.

4.1.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

Az épités hatdsa a talajra els6sorban a munkagépek mozgasaval, az tizemanyag feltSltéssel, a
szallitassal, valamint a veszélyes anyagok tarolasaval és a hulladék elhelyezéssel fiigg Gssze.

A munkalatok ideje alatt a talaj szennyez6dése a havaria események kivételével nem
valoszintsithetd.

4.1.3. Uzemelés hatasa

Az atburkolatrol lefoly6 vizek talajba valé kézvetlen bevezetése nem tervezett.

Az tzemeltetés soran Gjabb teriletfoglalas nem lesz. A téli sikossagmentesités, sokiszoras a
talajban nem okoz kimutathat6 hatast.

Az tzemelés kovetkeztében a talajra kerilé kitleped6 szennyezd és porrészecskék a
csapadékvizzel bemosodnak a felsé talajrétegbe, de annal mélyebbre varhatéan nem kerilnek.
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Ezek mennyisége és talajpban mért koncentracidja hasonld utak tizemelési tapasztalatai alapjan
nem éri el, s6t meg sem kozeliti a vonatkozo hatérétékeket.

4.2. Felszin alatti vizek védelme
4.2.1. Jelenlegi allapot

A vizsgalt nyomvonal a 4.1.1 fejezetben bemutatott kistajakat érinti.

A vizsgalt nyomvonal a 2-13 Kettés-Koros, 2-14 Sebes-Koros, 2-15 Berettyé és a 2-17
Hortobagy-Beretty6 vizgyljtégazdalkodasi-alegység tertiletét érinti.

Talajviz esetében Bakonszeg, Murony és Békéscsaba térségében lehet akar 1 méteres szinttel is
talalkozni, a tObbi tertleten legalabb 2 méter, de akadnak 8 méter vagy annal mélyebb
talajvizszinttel érintett teriletek is.

A nyomvonalon a geotechnikai vizsgalatok keretében lemélyitett talajvizmintavételi faras
idépontjaban a talajviz mélysége 2,8-5,5 méter kozott alakult.

A geotechnikai vizsgalatokkal egyidében a nyomvonal 3 pontjan kérnyezetvédelmi jellegti
akkreditalt talajviz mintavétel is tortént. A vizsgalt komponensek kozil a nitrat, klorid és szulfat
tekintetében mérheté hatarérték felett koncentracid, melynek forrasa a teriileten végzett
mezo6gazdasagi tevékenység, illetve a geologiai eredet lehet.

A nyomvonallal érintett teleptlések terillete a 27/2004. (XIL.25.) KvVM rendelet alapjin
»¢rzékeny” tertilet besorolasu.

A nyomvonallal érintett teleptilések kozil Szeghalom tertletén talalhaté felszin alatti vizbazis,
mely nem sériilékeny.

4.2.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

A kivitelezés soran kifejezetten felszin alatti vizet érinté munkafolyamat nem tervezett.

Az épités hatasa a talajra els6sorban a munkagépek mozgasaval, az tizemanyag feltoltéssel, a
szallitassal, valamint a veszélyes anyagok tarolasaval és a hulladék elhelyezéssel fiigg Gssze.

A munkalatok ideje alatt a felszin alatti viz szennyez6dése a havaria események kivételével nem
valoszintsithetd.

A kornyezetvédelmi szabalyok betartdsa esetén nem varhat6 a felszin alatti viz veszélyeztetése
vagy szennyezése.

4.2.3. Uzemelés hatasa

Osszességében a tervezett Ut iizemeltetésének felszin alatti vizek vonatkozasiban — sem
mennyiségi, sem mindségi tekintetben - nem varhaté kimutathaté hatasa.
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4.3. Felszini vizek védelme
4.3.1. Jelenlegi allapot

A vizsgalt nyomvonal a 4.1.1 fejezetben bemutatott kistajakat érinti.

A jelen beruhazas az Orszagos VizgyGjtégazdalkodasi Terv (OVGT) szerint a 2-13 Kett6s-Ko6ros,
a 2-14 Sebes-Ko16s, 2-15 Berettyd és a 2-17 Hortobagy-Berettyd vizgyjté-tervezési alegység
teriiletét érinti.

A nyomvonal altal érintett teriileten tobb alland6 és idGszakos vizfolyas is talalhatd, melyeket
érintettek lesznek az utpalya altali keresztezéssel.

A nyomvonal Bakonszeg tertiletén érint melioralt tertleteket. Berettyoujfalu és Darvas teriiletén
jelenleg €16 engedéllyel nem rendelkezé ontozételepeket érint.

A KOTIVIZIG illetékességi teriiletén a nyomvonal érinti az El6vizcsatorna, az NK-XIV.,
Kett6s-Ko6ros, Boldoshati ontoz6firt és a Berettyd szorvany elnevezést 6ntézérendszereket.

A teriileten tobb artéri 6blézet (2.88 Berettyoujfalui, 2.87. Nagy-Sarréti, 2.90 Kis-Sarréti, 2.91.
Sarkadi és 2.94. Békési Artéri 5blozet), illetve tobb arvizvédelmi févonal is (12.02. szamu KettSs-
Ko6ros balparti, 12.04. szamu Kett6s-Koros jobbparti, 12.07.szamu Sebes-Ko6ros jobbparti, 12.08.
szamu Sebes-Koros balparti elsérendd arvizvédelmi févédvonal) talalhato.

A nyomvonal altal érintett teleptilések kozil Derecske, Bihartorda és Nagyrabé nem mindsiil
arvizveszélyes tertletnek.

A nyomvonal kozelében tobb arvizi célu sziikségtarozo is talalhato.

a nyomvonal Bakonszeg és Nagyrabé teleptilések kozotti szakaszan, illetve Mez&berény teriiletén
talalhatéak nagyobb kiterjedést belvizzel veszélyeztetett tertiletek.

A Viz Keretitanyelv (2000/60/EC  Eutépai Patlament és Eurdpai Tandcs iranyelv)
koévetelményrendszerébe valo illeszkedés vizsgalata soran megallapitasra kertlt, hogy a projekt
keretében tervezett beavatkozasok 8 felszini viztestet érintenek.

A jelen projekt keretében tervezett beavatkozasok nem befolyasoljak negativan az érintett felszini
viztestekkel kapcsolatban a Viz Keretiranyelv altal meghatarozott kérnyezeti célkitGzések
teljestilését, tehat nincs sziikség az érintett viztestek kedvezétlen allapotvaltozasat okozo hatasok
mérséklése céljabol kilon intézkedések tervezésére, valamint tovabbi, alternativ muszaki
megoldasok részletes vizsgalatara.

4.3.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

Az épités els6sorban a vizfolyasok vizmindségére hathat. A hidak, atereszek és a palyaszerkezet
épitésénél tigyelni kell arra, hogy a vizfolyasokat szennyezés ne érje.

Az épités a csapadékviz elvezets rendszer, és a lefolyasi viszonyok kismértékd megvaltoztatasaval
jarhat, amely atmeneti, nem jelentés hatasu. Az épités soran technoldgiai szennyviz nem
keletkezik, a kommunalis szennyviz gyijtése az ¢épitési telephelyen megoldhatd, mely
elszallitasardl a kivitelezé gondoskodik, igy a felszini vizek nem szennyezédnek. A felszini vizek
egyéb szempontua szennyezése csak esetlegesen (pl. elesoppend tizemanyag, hidraulika olaj, stb.
altal) Iéphetnek fel, azonban ezek megfelel6 kivitelez6i fegyelem, odafigyelés mellett elkertilhetd,
lokalizalhatok.

A sziikséges mederkorrekcioknal killonos figyelemmel kell eljarni.
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4.3.3. Uzemelés hatasa

A keresztezett vizfolyasok egyben a csapadékviz nagy részének befogadoi is.

A tervezett nyomvonalon tobb esetben sziikséges bizonyos mértékd mederkorrekcio.

Felszini vizek mennyiségi valtozasat érdemben a beruhdzas jellegéb6l adéddéan nem
befolyasolhatja, vizkivétel nem torténik.

A féut tizemelése elsésorban a vizfolyasok vizminéségére fog hatni.

A szamitott értékek szerint az utrél lefoly6 csapadékvizbdl szarmazoé becsilt olajszennyezés nem
1épi tal a megengedett hatarértéket, sét lényegesen alatta marad, még akkor is, ha tdlemelés esetén
burkolt arok gydjti 6ssze a csapadékvizeket. A becslések szerint a befogadékba jutéd
olajszennyez6dés nagy biztonsaggal a hatarérték alatt van, ezért nem sziikséges kiilon tisztitd
mitargy.

4.4. Levegétisztasag-védelem
4.4.1. Jelenlegi allapot

A vizsgalati tertleten és kornyezetében nincs OLM méréallomas.

Az Uj tervezett ut érintettségében érdekelt teleptilések a 10. 1égszennyezettségi zonaba tartoznak,
Békéscsaba (11. zéna) kivételével, amelynek PMi, szerinti besorolasa ,,E” helyett ,,B”
z6nacsoport.

A fejlesztés teljes teriiletét nézve, a jelenlegi levegbterheltség orszagos viszonylatban is
kedvezének tekinthetd.

4.4.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

A leveg6kornyezeti elsédleges hatas a leveg6terhelés, ahol fontos szempont a méveletek idébeni
ttemezése, egymashoz kapcsolasa, a géppark hatékony hasznalata.

Az atépités jelentds anyagmennyiségek mozgatasat, helyszinre szallitasat igényli. A motorikus
leveg6terhelés mellett sokkal nagyobb a burkolatlan és/vagy folddel szennyezett utakon t6rténd
kiporzas. Az valoszindsithetd, hogy a mértékadd 1égszennyezé anyag a por (PMig). A szallitasi
tevékenység Osszességében kis hatassal van az érintett kbrnyezet levegbterheltségi szintjére.

Foldanyagok mozgatasabol és teritésébol eredé kiporzas szamottevéen csak a foldmunka
munkafazisban varhaté. A fold-rakodasi/manipulacios tevékenység jelentGs hatassal van az
érintett kornyezet levegSterheltségi szintjére.

Az épités soran alkalmazott munkagépek mukodési helye valtozik az épitendd 4 utszakasz
mentén, és az Uzemanyag felhasznalasbdl szarmazé kibocsatas, illetve az okozott leveg6terhelés
mértéke is figg az adott munka volumentétol.

4.4.3. Uzemelés hatasa

A forgalomba helyezett Gton bonyol6dé jarmiforgalom dominans hatasa a kibocsatott NO, éltali
leveg6terhelés.

A tobbi légszennyez6 anyag jarulékos légszennyezése az emissziok aranyaban becsiilhetd,
elhanyagolva a leveg6kémiai és eltér6 (nedves, szaraz) kitilepedéseket. Mivel ezen egyéb anyagok
emisszidja (pl. PM, CH) kisebb az NO, anyagnal, a 1égszennyezettség is kisebb. A CH anyagok
atalakulasat az O; és a NOs is segifti.
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A folyamatos és biztonsagos mukédtetést a hagyomanyos utjavitasi, karbantartasi és felujitasi
munkakkal végzik. Bar ezek tobbnyire kisebb leveg6terheléssel jarnak, hatasuk eseti és kisebb a
jarmuforgalom hatasanal.

4.5. El6vilag-védelem: Novény- és allatvilag
4.5.1. Jelenlegi allapot

A nyomvonal egyedi jogszaballyal kihirdetett (nemzeti park, tajvédelmi korzet, természetvédelmi
tertilet, természeti emlék), vagy ex lege védett (kunhalom, foldvar, szikes t6, lap) természeti
tertiletet nem érint. A nyomvonal 50+50 m-es pufferzonijan belil egyetlen kunhalom talalhaté
(Bardos-halom, Fiizesgyarmat), de a nyomvonal elézetes egyeztetése — és modositasa — soran
ennek érintettsége nullara csokkent, az utpalya sz¢élétdl a halomtest 25 m tavolsagban van.

A nyomvonal érinti a HUHN10003 Bihar kiilonleges madarvédelmi tertletet, a HUKM20014
Dévavanya kornyéki gyepek kiemelt jelent6ségl természetmegbrzési tertiletet, a HUKM20016
Sebes-Korés KJTT kiemelt jelentéségt természetmegorzési teriletet, a HUKM20018 Holt-
Sebes-Koros kiemelt jelentGségi természetmegorzési tertletet, és a HUKM20012 Fekete-, Fehér-
¢és Kett6s-Koros kiemelt jelent6ségl természetmegorzési teriiletet.

A tervezett nyomvonal érinti az Okolégiai Halézat (OH) harom, ,,magteriilet” besorolasu elemét
(Bihari-sik, Berettyoujfalu és Bihartorda térsége), tovabba kilenc ponton metszi annak ,,6kologiai
folyosé” besorolasu elemeit, illetve Bihari sikon athalad két ,,puffertertilet” mindsitésa tertileten.

A tervezett nyomvonal rovid szakaszon marginalisan érinti a Fontos Madarél6helyek (IBA-
teriletek) hal6zatanak egy elemét, a Bihari-siksag IBA-tertiletet.

A tervezett nyomvonal a Ramsari Terilletek (Nemzetkozi JelentGségti Vizes ElShelyek)
hal6zatanak elemeit nem érinti.

A nyomvonalon el6forduld, természetvédelmi-botanikai szempontbdl kiemelhet6 természetes és
természetkozeli él6helyek Gsszesitett tertleti érintettsége:

— Szikesek (F2, Fla, F1b, F3, I'4) k6z¢ tartozé él6helyek: 55,62 hektar.
— Loszgyepek, kotott talaja sztyeprétek (H5a): 7,40 hektar.

— Mocsarrétek (D34): 0,13 hektar.

— Alfoldi zart kocsanyos tolgyesek (L5): 2,75 hektar.

— Paz-nyar artéri erd6k (J4): 1,13 hektar.

—  All6-és lassan aramlé vizek hinarnSvényzete (Ac), egyben a Természetes cutrdf tavak
Magnopotamion vagy Hydrocharition noévényzettel (3150) elnevezést kozosségi
jelentSségi élhely: 0,39 hektar.

— Oligo-mezotréf  allévizek  Littorelletea uniflorae  és/vagy  Isoeto-Nanojuncetea
vegetacioval (3130) elnevezésti kozosségi jelentSségt élShelytipus (I1 és részben OF
él6hely): 0,015 hektar.

A nyomvonal mentén 9 védett névényfaj allomanyait talaltuk meg:
—  réti 6szirdzsa (Aster sedifolius)

— sziki kocsord (Peucedanum officinale)
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— ruca6rém (Salvinia natans)

— erdélyi utifd (Plantago schwarzenbergiana)

— fehér madarsisak (Cephalanthera damasonium)
— magas tarackbuza (Elymus elongatus)

— heveré iszapfa (Lindernia procumbens)

— nyulank sairma (Ornithogalum brevistylum)

— Bieberstein-gyujtovanyfd (Linaria biebersteinii)

A vizsgalt nyomvonalon tulnyomo részben alacsony természetességt és nagyrészt jellegtelen
¢l6helyeket talaltunk. A beavatkozasi teriilet tilnyomoé része intenziv, nagytablas szantofoldi

kulttra.

A szarazfoldi gerinctelen fajok kozul el6fordult a banati csiga (Chilostoma banaticum), Stys-tarsza
(Isophya stysi), sarga gyapjasszové (Eriogaster catax) nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), a skarlatbogar
(Cucugus cinnaberinus), valamint a nagy héscincér (Cerambyx cerdo); a sztyeplepke (Catopta thrips), a
nagy tGzlepke (Lycaena dispar), a diszes tarkalepke (Euphydryas maturna) és a nagy szikibagoly
(Gortyna borelii lunata).

A mintavételek soran, a beavatkozasi tertileten, természetvédelmi szempontbdl értékes (védett)
vizi gerinctelen fajok az alabbiak voltak: Aeshna isoceles, Anisus vorticulus, Astacus leptodactylus,
Borysthenia naticina, Epitheca bimaculata, Gomphus flavipes, Gomphus vulgatissimus, Libellula
fulva, Onychogomphus forcipatus, Palingenia longicauda, Pseudanodonta complanata, Unio
crassus.

A vizsgalt vizterek kozil — a védett és/vagy eurdpai k6z0sségi jelentéségl fajok allomanyaival —
kiemelkedik a Sebes-Koros és a Kettés-Koros. A két folydban kimutatott, él6vilag-védelmi
szempontbdl fontos fajok a kovetkezSk: balin (Aspius aspius), vagocsik (Cobitis elongatoides),
halvanyfoltd kiill6 (Gobio albipinnatus), szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus), bolgar térpecsik
(Sabanejewia bulgarica) és magyar bucé (Zingel zingel).

Herpetoldgiai szempontbdl a Kett6s-Koros artere, a nagyobb kiterjedésa allovizek kézul pedig a
Holt-Sebes-Ko6ros viztere érdemel jelentésebb figyelmet.

A vizsgalt nyomvonal nagyrészt elkertli a jelentSs természeti értéket jelentd, fokozottan védett
madarfajok fészkel6helyeit, és a vizsgalt szakaszok a kiemelt taplalkozo-, illetSleg pthenShelyeként
szamon tarthaté vizes él6helyek nagy tobbségét sem érinti.

A nyomvonal mentén érintett teriileteken allandé vadfajnak tekinthet6 a mezei nyul, az 6z, a
vaddiszno, a voros roka, az aranysakal, az eurazsiai borz. Egyes tertletrészeken valtévad, vagy
részben (kis 1étszamban) alland6 a dam, és a gimszarvas.

4.5.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

Az elSkertlt védett névényfajok egyedet attelepitése nélkiil elpusztulnak az épitési fazisban.

A tervezett Gt nyomvonala altal érintett vizi és vizes él6helyek k6zott unikalis, kiemelkedd értékd
tertletek nincsenek, a beruhazas jelentés vizes éléhely megsziinésével, atalakitasaval nem jar. A
tervezett beruhazas a vizes él6helyek alapvet6 él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras,
aljzat, viz fiziko-kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem, vagy csak igen kis szakaszon
(<30 m) fogja megvaltoztatni.
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A vizterek nagy részén — amelyeken nagy mutargyak fognak épiilni — az épités ideje alatt sem
valtoznak meg az él6helyi viszonyok olyan mértékben, hogy az a halak allomanyaira hatast
gyakorolna. A kisebb vizfolyasok — amelyeknek medre az épités soran modositasra keriil — érintett
szakaszain id6szakosan megvaltoznak az élShelyi viszonyok (mederalakulds, noévényzeti
boritottsag, atjarhat6sag).

A tervezett it nyomvonala altal érintett kétéltG- és hills éléhelyek kozott unikalis, kiemelkedd
értékd teriletek nincsenek. A beruhazas csupan minimalis kiterjedésa és kis jelent6ségt vizes
él6hely megszinésével, atalakitasaval jar, az érintett vizterek nagy részének (csatornak, folyok,
holtmedrek) alapveté ¢élShelyi sajatossagait nem, vagy csak igen rovid szakaszon fogja
megvaltoztatni.

Az épitési munkalatok soran a vizualis és akusztikus zavarason tul a munkalatok soran jelentkez6
¢l6helyatalakito tevékenységek (fa- és cserjeirtas, lehumuszolas) érintik a madarfajok él6helyeit.

Az eml6sfajok tulnyomoé része jo helyvaltoztatd képességgel rendelkezik, igy az épitéshez
kapcsolodd tevékenységek zavard hatasaira elkeriilé magatartassal reagal, tovabba az épités
kulonb6z6 fazisaiban 1évé ut nem jelent fizikai akadalyt az egyedek/allomanyok mozgisa
szempontjabol sem.

4.5.3. Uzemelés hatasa

Az tuzemelés soran tovabbi negativ hatasok nem varhaték. A megéptls ut szegélyén az épités
befejezésekor megindul a névényzet spontan regeneracidja, egyes szakaszokon (pl. felhajték
meredekebb rézsijén) vélhetben mar az épités alatt fivetés torténik.

Az tzemelés a vizi él6helyek él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni.

A tervezett beruhazas az tzemelés idészakaban vizi él6helyekre kézvetlen hatast nem fog
gyakorolni.

Az lUzemelés fazisaban a hull6- és kétéltd fajokra gyakorolt hatas az atpalyara tévedd egyedek
gazolas altali pusztulasaban nyilvanulhat meg.

Az tUzemelés kezdetén jellemz6 jelentésebb elhullast kévetéen a féut élShelyi kornyezetében
tészkel6 fajok alkalmazkodnak a megjelens, majd megnévekvs gépjarmiforgalomhoz. A
kozvetlenill az uttest kornyékén taplalkozo fajok esetében fellépé mortalitas mértéke a fajok
tobbsége tekintetében (kivéve a bagolyfajokat) nem lesz akkora, hogy az barmelyik faj esetében
kedvezétlen allomanyvaltozasi tendenciat indukalna a vizsgalt tajegységek szintjén.

Kis testd fajok (ragesalok, kistestd ragadozo eml6sok) esetén az életvédelmi keritésen atjutas nem
jelent nehézséget, bar a terel§ hatasa azért jelentkezik, és 0koldgiai atjarokkal kozlekedéstk is
részlegesen biztosithatd. A nagyobb jelent6ség a nagyvad fajok esetén jelentkezik, melyeknek az
utpalyara kertilése komoly baleseti kockazatot jelent.

4.6. Epitett kornyezet védelme
4.6.1. Jelenlegi allapot

A tervezési teriilet Békés és Hajdu-Bihar megyében helyezkedik el.
A tervezett nyomvonalon nem talalhaté méemlék.

A fépalyan Osszesen 102, az 6sszekots utakon pedig tovabbi (a fépalyat is érinté lel6helyeket nem
szamolva) 32 régészeti lel6helyet azonositottak, az el6bbiekbél Hajdd-Bihar megyében 12, Békés
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megyében 41 lel6helyet érint a f6palya, illetve Hajda-Bihar megyében 1, mig Békés megyében 12
lel6hely talalhaté az 50 m-es 6vezeten beldl.

4.6.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

Az épités abban az esetben nem gyakorol jelentés hatast a telepulési kornyezetre, ha annak
tertletét az épitési forgalom nem, vagy csak kis mértékben érinti.

Az épitési fazisban az épitett kérnyezet romlasat okozé karos kérnyezeti hatasok és az azokat
kivalto tényezOk a kévetkezOk lehetnek:

5. tablizat Ag, épitett kornyezet romldsdt okozd kirmyezeti hatdsok és kiviltd tényezik
Kivalt6 tényez6 Megjelenési méd
légszennyezés korrézids karok

talaj- és talajviz-szennyezés korrézids karok

talajmechanikai jellemz6k és a talajvizszint megvaltoztatasa|siillyedések, csuszasok, allékonysagi, statikai problémak

rezgésterhelés szerkezeti kdrosodas

épitési hulladékok nem megfelel6 kezelése hulladékkal valé szennyezés felilleti szennyezés

4.6.3. Uzemelés hatasa

Az tzemelés pozitiv hatasa a beltertiletek forgalmanak csékkenésével fog jarni.

Az tzemelés negativ hatasaként a palya melletti teriiletek terhelésnévekedése fog fellépni.

4.7. Tajvédelem

4.7.1. Jelenlegi allapot

A vizsgalt nyomvonal a 4.1.1 fejezetben bemutatott kistajakat érinti.

A tajhasznalati moédokra jellemz6, hogy a vizsgalt nyomvonal-valtozatok jelentés részén a
mezo6gazdasag nagy hagyomanyokkal rendelkez6 agazat. A tertlet természetfoldrajzi adottsagai
lehet6vé teszik a j6 mindségti novénytermesztést. Ahol a domborzati viszonyok lehetévé teszik,
ott nagytablas gazdalkodast folytatnak.

A tertlet vizfolyasban valé gazdagsiga miatt a tervezett Gt nyomvonala keresztez nagyvizi,

kozépvizi és kisvizi vizfolyast is.

A tervezett ut nyomvonala csupan Békés megye tertiletén érinti az asvanyl nyersanyag
gazdalkodasi teriiletét.

A tervezett it nyomvonala tobb helyen érinti Natura 2000 halézat tertileteit.
A tervezett it nyomvonala az alabbi NATURA 2000 SAC tertleteket érinti:
- Dévavanyai-gyepek (HUKM 20014) a 39+000 — 40+209 km. sz-ek kozott,
- Sebes-Koéros (HUKM 20016) az 50+480 — 51 — 030 km sz.-ek k6zott, kb. 550 m hosszon,
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- Fekete-, Fehér-, és Kett6s-Koros (HUKM 20012) 65+287 — 65+647 km sz.-ek kozott,
360 m hosszon,

tovabba

- keresztezi a Bihar SPA (HUHN 10003) madarvédelmi tertletet 7+401 — 14+460 km
sz.ek. kozott kb. 7060 m-en keresztul.

A tervezett it nyomvonala nem érint orszagos jelent6ségti védett természeti teriiletet, tobb helyen
megkozelitik viszont a Bihari-sik Tajvédelmi Korzetet, illetve a Szeghalmi Kék-t6 és a Bihari-
legel6k Természetvédelmi Teriiletet. A vizsgalt teriillet kornyezetében talalhaté a Kéros-Maros
Nemzeti Park.

Az érintett teleptiléseken a kovetkezé helyi jelent6ségli természetvédelmi teriiletek vannak a
tervezett ut nyomvonala mentén:

- ¢érinti a Gulya-legel6 Gsgyepet (3/87/TT/92) a 0243/16. hrsz-u foldrészleten.

A vizsgalt nyomvonal-valtozat t6bb ponton, 6sszesen 1260 m hosszon érinti az Orszagos
Okolégiai Halézat (Nemzeti Okoldgiai Halézat) kiilénbéz6 6vezeti besorolasba  tartozé
tertiletegységeit.

A tervezett it nyomvonala az aldbbi egyedi tajértékekek és kunhalmokat kézeliti meg:

A nyomvonal 50+50 m-es pufferzonajan belil egyetlen kunhalom talalhaté (Bardos-halom,
Fizesgyarmat), de az atpalya sz€létdl a halomtest 25 m tavolsagban van.

A tervezett it nyomvonala egyik megye teriiletén sem érinti az orszagos jelentéségi tajképvédelmi
teriilet Gvezetét.

A tervezett ut nyomvonala Korostarcsa, Kamut és Mez6berény kozigazgatasi teriletén érinti
kival6 termd&helyi adottsagt szantoterilet Gvezetét.

A tervezett it nyomvonala tObb érintett teleptlés kozigazgatasi teriiletén érint és keresztez kivalo
termd&helyi adottsagu erdétertileteket, illetve erdételepitésre is alkalmas tertleteket.

A tervezési szakaszon 64 %-a szantoteriletet vesz igénybe, a tovabbi tertletek igénybevétele
elenyészé a teljes tertletigénybevételhez képest, mig masik meghatarozo tertilethasznalat a rét-
gyep-legel6 és az erdd (~26%).

4.7.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

Tajhasznalati médokban bekovetkezé valtozas alapvetéen a kisajatitasra kerild tertileteken, a
korabbi muvelési agak, természetes, illetve természetkozeli tertletek, egyedi tajértékek meg
sziinésével, és a helylik kozlekedési tertilet kialakulasaval jar. A ténylegesen igénybevett teriileten
tal tovabbi 20-20 m-en belil lehet szamolni a teriilethasznalat valtozasaval.

A nyomvonal kialakitasa kévetkeztében kapcsolatok atvagasaval lehet szamolni, mely
megvaltoztatja a térség korabbi kapcsolatrendszerét. Els6sorban a kézuthalozat alakul at, de a

valtozasok kihatnak az 6koldgiai kapcsolatokra és a vizhalozatra is.
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Az 6kolégiai halézatban elsésorban a fejlettebb életk6zosséggel bird erddk és a vizfolyasokat,
vizallasos tertileteket kéveté nadasok, gyepek élhelyi kapcsolatait akadalyozza a palya.

A tervezett nyomvonal mentén megvalésitandé £6ut és kapcsolodoé 1étesitményei (pl. mitargyak,

szervizutak, parhuzamos és keresztezé foldutak, csomépontok) tajvédelmi szempontbdl jol
érzékelhetd valtozast eredményezhet a taj karakterében.

Targyi projekt kapcsan legszembettinébb, tajat ér6 valtozas a meglévé novényzet nyomvonal
mentén tervezett koronaszélességben torténd teljes eltlinése; a nyomvonal altal kozvetlentl
érintett mez6- és erdégazdasagi teriiletrészletek részleges vagy teljes megszinése; Gj utpalya és
hidak kialakitasa; meglévé foldutak egy részének adott szakaszon torténd felszamolasa és tjak
kialakitasa.

A beruhazas soran a kisajatitassal érintett tertiletek hasznalata megvaltozik (meglévé tajhasznalat
megszinése, korlatozasa), a tervezett nyomvonal mentén megvaldsitandé utpalya menti
zoldfeltletek atalakulnak, athelyez6dnek. A kisajatitassal érintett teriileten nyilvantartott
erd6tagok is talalhatok, {gy erdégazdasagi szempontbol —erdétertletek igénybevétele,
erdémuvelésbdl vald teriiletkivonas is varhaté. A varhatdan kisajatitasra keril$ tertiletek jelenlegi
funkcidja kiltertileten nagyrészt szanté, legeld, erdd, vagy nadas tertlet.

A kulon szintl csomopontok 1étesitésével és az alsébbrendd kézutak és foldutak keresztezésénél
kialakitandé matargyak révén a tajképben, illetve a belteriiletet szorosan megkozelité szakaszok
mentén akar a telepiilésképben is meghatarozobb tajelem kialakulasa varhaté, mely a domborzati
adottsagoktol fiiggben egyes helyszineken akar jelentés felszinalakitassal is jarhat.

A toldmivek, illetve a matargyak kialakitasa meghatarozé elemként jelenik meg a tajképben.

A feliljarok, hidak markans mavi elemek, a tajkép mindségét jelentésen befolyasolhatjak. A
tervezett nyomvonal jellemz&en toltésben halad a teljes tervezési szakasz hosszan. Az egyes kiillon
szintd csomopontok, valamint egyéb kapcsolodoé 1étesitmények kialakitasaval, az adott szakaszok
kozvetlen tajképi hatastertletén belul (atlagosan 250-300 m) a tajképben, illetve egyes
szakaszokon a telepiilésképben meghatarozobb téjelem kialakulasa varhato.

Az épitkezés soran esetlegesen megjelend anyagnyerd helyek és felvonulasi teriletek, telephelyek,
szallitasi utvonalak kovetkeztében kialakulé rombolt feliletek kedvezétlen latvanyelemként
jelennek meg a tajban, igy ezek rehabilitacidja sziikséges az épitkezés befejezését kbvetden.

4.7.3. Uzemelés hatasa

Tajhasznalati  szempontbol a  potencialis  kézmdkivaltas az 4j nyomvonalszakasz
tertletfoglalasaval gyakorol hatast. A tavvezeték és tartéoszlopai latotérben valdé megjelenése
gyakorol hatast a tajkép esztétikai minSségére.

Az esetlegesen szikségessé valo légvezeték kivaltasok a tajképi adottsagokban nem
eredményeznek komolyabb valtozast, mivel a vezetékek jelenleg is megvannak, igy a kivaltas nem
jelent 1ényegi valtozast a jelenlegi allapothoz képest. Kivaltasok esetén uj tajképi elem nem jelenik
meg a tajban, csak a tavvezeték oszlopok elhelyezkedése modosul kis mértékben.

- 35.



Debrecen — Békéscsaba 1j kozati 6sszekottetés VIKOTI Kft.
Kornyezeti hatastanulmany
Kozérthetd 6sszefoglald 2020. december

A tajhasznalat (pl. mezégazdasagi muvelés) jelenleg is korlatozott a meglévé oszlopok
elhelyezkedése miatt, az athelyezés utan is kozel ugyanazokat a telkeket és tulajdonosokat érinti a
tertiletfoglalas, igy szamottevé valtozas nem torténik a tajhasznalatban.

4.8. Zajvédelem
4.8.1. Jelenlegi allapot

A 47-es at forgalmanak és zajterhelésének meghatarozasa céljabdl elvégzett kozlekedési
zajterhelés mérések alapjan megallapithatd, hogy a 47-es féutnak vannak kiemelten magas
zajterheléssel érintett szakaszai. A helyzetet sulyosbitja, hogy az ut belteriileteken halad 4t, ezaltal
a zajterhelési érintettsége magas. Az érintett telepiilések mellett elkeriilé utak nem létestltek, a
tranzitforgalom a teleptiléseken megy at. Egyes szakaszokon akar 13 dB zajhatarérték tallépés is
megvalésul.

Az elvégzett szamitasok alapjan megallapithatd, hogy a beruhazas elmaradasa zajvédelmi
szempontbdl kedvezbtlen hatasu.

A meg nem val6sulas tovabb sulyosbitja a 47-es féut egyébként is meglévé magas zajterhelést. A
zajterhelés varhatéan tovabb emelkedik, a névekedés mértéke 0,8-1,8 dB.

4.8.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

Az egyes munkafolyamatokat szakaszosan el6re haladva végzik. Az épitési fazisok egy adott
munkaszakaszon belil idében elkiilonilve kovetik egymast.

A kivitelezési munkalatok zajvédelmi hatastertiletén talalhatéak zajtél védend6 éptletek, és tobb
¢épulet esetében varhato hatarérték feletti zajterhelés egyes kivitelezési fazisokban:

1. Kamut, 091/2 hrsz; Tullépés: ~1-2 dB

2. Mez6berény, 0415/9. hrsz.; Tallépés: ~2-3 dB
3. Mez6berény, 0486/2. hrsz.; Tullépés: ~2-3 dB
4. Mezbberény, 040/2. hrsz.; Tullépés: ~3-5 dB

Epitési fazisban a kivitelezési teriilethez legkézelebb 1évé védendé épiilet Mezbberény, 040/2.
hrsz. és MezdSberény, 0415/7 hrsz. alatt taldlhato.

A beszallitéi utvonal jelen tervezési allapotban nem ismertek, de a késébbiekben tgy kell kijelolni,
hogy tavol essenek a lakott tertletektél. Els6ésorban a foéldutakat, lakott részeket elkeriild
utvonalakat kell preferalni. Szallitdisra a mar elkészult utszakaszokat lehetSség szerint igénybe kell
venni.

4.8.3. Uzemelés hatasa

A tervezett it beruhazasanak megvalésulasa jelent6sen javitja a 47-es masodrendd ut zajterhelését.
A zajterhelés varhatéan csokkenni fog, a cs6kkenés mértéke nappal 0,1-18,6 dB, éjjel 0,0-18,9 dB.

A nyomvonalhoz kézel es6é védendd épiletek (Kamut, Mez6berény, Korostarcsa, Szeghalom
teleptilés érintett) esetében zajcsillapito intézkedések megtétele (zajfal épitése) sziikséges.

A tervezett ut megépulésével az Gj utat a forgalmi hal6zatba bek6té utak forgalma névekedni fog.
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A szamitasok alapjan nem varhat6 az alsobb rendd utak zajterhelésének névekedése. A 4225 jeld,
Fizesgyarmat-Darvas 0Osszekoté ut és a 406. jeld Torokszentmiklos-Endréd-Mezéberény
masodrendd f6ut esetében valosul meg a kozel 1,5 dB mértéka jarulékos zajterhelés-valtozas.

4.9. Rezgésvédelem
4.9.1. Jelenlegi allapot

A vizsgalt teriileten jelenleg a 47. jeld féut tekinthetS rezgésterhelést okozé forrasnak. Az aton
haladé nehézteherforgalom okozhat magasabb rezgésterhelést az tuthoz kozelebb esé
lakééptileteknél. A rezgésterhelés a rosszabb utburkolati mindséggel rendelkezé szakaszokon
magasabb. A 47. szamu féut rezgésterhelésére vonatkozéan nem all rendelkezésre mérési adat,
informacio.

4.9.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa
Az épités-felvonulasi helyszinekhez legkézelebbi védendd éptletek minimum 70 méter

tavolsagban talalhatoak.

Az 1t épitése soran mértékado rezgésterhelésre a foldmunkaknal, igy elsésorban a vibrohenger
mukodése kozben kell szamitani, valamint a szallitds soran, a szallitisi atvonalakhoz kozeli
beépitésnél.

Az épités alatti rezgésterhelés nem jelent koérnyezetvédelmi kockazatot, mivel a kozvetlen
hatasteriileten 30 m belil nem talalhaté védend6 éptilet.

Az épitési rezgés elviselhetének mindsithetd.
4.9.3. Uzemelés hatasa
A tervezett ut forgalom- és els6sorban nehézjarma elszivé hatasa kévetkeztében, a 47. jelt

masodrendd féut hatastertletén 1évé éptileteket éré rezgésterhelés csokkenése varhato.

A tervezett Gt nyomvonala és az szomszédsagaban 1évé legkdzelebbi éptiletek kozotti tavolsag
alapjan megallapithatd, hogy a tervezett utkiépités a meglévé éplletek rezgésterhelése
szempontjabol nem jelent érzékelhet6 valtozast.

4.10. Hulladékgazdalkodas
4.10.1. Jelenlegi allapot

A tervezett nyomvonal alapvetéen a teleptilések beltertileti részeit jelentSs tavolsagban elkerilve,
z6mében mezb&gazdasagi hasznositasu kilterileti ingatlanokon halad kereszttl, igy ezen teriiletek
alland6 és jelent6s emberi jelenléttel nem érintettek. Ettél fiiggetleniil egyes teriileteken
el6fordulhat illegalis hulladék lerakds/elhagyas. Az jellegli ilyen hulladékok tovabbi kezelésre
torténd atadasarol a tertlet tulajdonosanak sziikséges gondoskodni.

A tervezett féut ut nyomvonala tobb alsébbrendi kozutat is keresztez, melyek jelenleg is
érintettek lehetnek kozszolgaltatéi vagy mas hulladékgazdalkodok altali hulladékszallitassal.
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4.10.2. Epitési, kivitelezési munkak hatasa

A kivitelezés soran varhatéan nagy mennyiségben képzdédik épitési-bontasi hulladék, melyek nagy
része hasznosithat6 hulladék. Elkiilonitett gydjtésiik a hasznositas lehetéségét nagyban el6segiti.

A munkateriileten tervezett, vagy nagyobb volmend gépkarbantartas nem torténik, de kisebb
javitasi munkalatok soran el6fordulhat veszélyes hulladékok képzédése (pl. olajos felitatdanyag,
szirébetét — 150202%*, hasznalt akkumulator — 160601%*, hasznalt olajok — 1302 alcsoportba
tartozo tipusok barmelyike) melyek elszallitasig torténd szakszert gyGjtése soran a kornyezet
veszélyeztetése/szennyez6dése nem varhato.

Gépekberendezlsek miszaki hibdja, vagy baleset miatti sériilése soran tizemanyag/kenGanyag
juthat a talajra. A karelharitas soran képz&do veszélyes hulladékokat (pl. szennyezett felitatd anyag
— 150202%*, kitermelt szennyezett f6ld — 170503%)

Kommunalis szilard hulladék (200301) a tertileten dolgozok tevékenységébdl szarmazik.
4.10.3. Uzemelés hatasa

A ut izemelése/Uzemeltetése soran elsGsorban karbantartasi és uttisztitasi hulladékok képzSdése
varhat6, melyek gyujtésérél és tovabbi kezelésérdl gondoskodni sziikséges.
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5. A KORNYEZETI ALLAPOTVALTOZASOK ALTAL ERINTETT
EMBEREK EGESZSEGI ALLAPOTABAN, ELETMINOSEGEBEN
ES ELETMODJABAN VARHATO VALTOZASOK

Az épités soran varhat6 kornyezeti hatasok, tekintve, hogy ideiglenesek, vélhetéen nem okoznak
értékelhets valtozasokat a lakossag egészségi allapotaban.

Zajvédelmi szempontbodl a tervezett Gt beruhazasanak megvaldsulasa jelentésen javitja a 47-es
masodrendd ut zajterhelését. A zajterhelés varhatéan csokkenni fog, a csokkenés mértéke nappal
0,1-18,6 dB, ¢jjel 0,0-18,9 dB.

A tervezett ut forgalom- és els6sorban nehézjarmi elszivo hatasa koévetkeztében a 47. jelt
masodrendd f6ut hatasteriletén 1évo éptileteket éré rezgésterhelés csokkenése varhato.

A tervezett ut megvalosuldsa esetén a  nyomvonalhoz koézel esé kamuti, mezéberényi,
korostarcsai és szeghalmi védendS éptiletek mellett zajvédd falat kell épiteni a zajterhelési
hatarértékek teljestilése céljabol.

Az 4j ut lehet6vé teszi, a prognosztizalt forgalmi igényeknek valé megfelelést, a teleptilések,
turisztikai tertiletek jobb megkozelithetdségét, elérhetSségét.

A projekt hatasara javul a térség beruhazoi megitélése. Varhatéan novekedni fog a betelepiils
termel6 és logisztikai vallalkozasok szama.

A beteleptilés masodlagos hatasaként meg fog erésodni a betelepiilé vallalkozokat kiszolgald helyi
beszallitoi vallalkozoi kor. A megélénkiilé kiilsé befektet6i érdekl6dés varhatéan megnoveli a
teriiletek értékét és a bérszinvonalat.
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6. A KORNYEZET ES AZ EMBERI EGESZSEG VEDELMERE
FOGANATOSITANDO INTEZKEDESEK

A beruhazas kapcsan az ellenérzé és monitoring vizsgalatok elvégzését javasoljuk:

Alapdllapot zajterheléséneke rogzitése:

Ko6zvetett hatastertlet vizsgalata:
1. mérési hely: Mez6berény, Gyomai ut 43.
2. mérési hely: Bihartorda, Kossuth Lajos utca 16.

3. mérési hely: Flizesgyarmat, Kossuth Lajos utca 102.

//////

Ko6zvetlen hatastertlet vizsgalata:

1. mérési hely: Kamut, Kiltertilet 091/2 hrsz.

2. mérési hely: MezSberény, Kiltertlet 040/2 hrsz.
Ko6zvetett hatastertlet vizsgalata:

A mérési pontokat az organizacios tervek ismeretében kell meghatarozni.

Usembe helyezést kivetd ididszak zajterbelésének riozitése:

A vizsgalatokra az tizembe helyezést kovets 90-120 nap koézott kell sort keriteni.

Ko6zvetett hatastertlet vizsgalata:

1. mérési hely: Mez6berény, Gyomai ut 43.

2. mérési hely: Bihartorda, Kossuth Lajos utca 16.

3. mérési hely: Fiizesgyarmat, Kossuth Lajos utca 102.
Ko6zvetlen hatastertlet vizsgalata:

4. mérési hely: Mez6berény, Kilteriilet 0486/2 hrsz.

5. mérési hely: Mez6berény, Kilteriilet 040/2 hrsz.

6. mérési hely: Korostarcsa, Kiltertlet 0515/14 hrsz.
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7. A LEHETSEGES IGENYBEVETTSEGET, ZAVARAST,
VESZELYEZTETEST, SZENNYEZETTSEGET, KAROSITAST ES
KIPUSZTITAST ELKERULO, MEGELOZO, CSOKKENTO,
KIEGYENLITO INTEZKEDESEK BEMUTATASA

7.1. Foldtani kézeg és talaj védelme

A 90/2008. (VIL. 18.) a talajvédelmi terv készitésének részletes szabalyairdl szolé6 FVM rendelet
1. § (1) d) pontja alapjan szikséges talajvédelmi terv, illetve ennek alapjan humuszmentési terv
készitése. A féut szamara véglegesen igénybevett teriiletekre mutivelés aloli kivonasi tervet kell
késziteni.

Javasolt védelmi intézkedések

A letermelt humuszos terméréteget deponiaban kell elhelyezni, és rekultivacional felhasznalni.
Gyommentességét rendszeres kaszalassal kell megérizni. A deponidkat olyan rézsivel kell
kialakitani, ami ellehetetleniti a telepesen fészkelé madarfajok egyedeinek koltését.

Epités el6tt elvéezendd feladatok

— organizacios terv készitése

— talajfeltaras

— talajvédelmi terv

— humuszgazdalkodasi terv

— muvelés aloli kivonasi terv

— felvonulasi (gép és anyagtarolas) tertlet kijel6lése
— szallitasi utvonalak kijel6lése

Epités idejére vonatkozo eléirasok

— humuszos terméréteg tarolasa, visszateritése

- gépek karbantartasa

— gépek Uzemanyag ellatasa

— veszélyes anyagok tarolasa és hulladékok gyGjtése
— karmenté anyagok és eszkozok

Uzembe helyezésre, tzemeltetésre vonatkozoé elbirasok

— havaria terv készitése

— sfkossag mentesités
7.2. Felszin alatti vizek védelme

Epités el6tt elvégzendd feladatok

— felszin alatti vizkivétel engedélyeztetése

Epités idejére vonatkozo eléirasok
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- gépek karbantartasa

— gépek Uzemanyag ellatasa

— veszélyes anyagok tarolasa és hulladékok gytjtése
— karment6 anyagok és eszk6zok biztositasa

Uzembe helyezésre, izemeltetésre vonatkozo elbirasok

— haviria terv/utasitas kidolgozasa
— sikossag mentesités

— moutargy karbantartas
7.3. Felszini vizek védelme

Epités eldtt elvégzends feladatok

Az engedélyezési terv soran el kell késziteni a részletes vizelvezetési tervet.

A vizfolyas keresztezésénél a késébbi tervezés alapjaul szolgalé részletes adatokat geodéziai
felmérés adhatja meg, melyet kovetSen a tervezett kialakitassal kapcsolatban egyeztetni sziikséges
a vizfolyasok kezel6ivel.

Az engedélyezési tervben meg kell vizsgalni, hogy bar a jelenlegi koncepcié alapjan nem
szlkséges, mégis van-e olyan szakasz, ahol a csapadékviz szikkasztasara, tarozasara van szikség,
és ha igen ennek milyen mdszaki megoldasai lehetnek.

A kivitelezés megkezdése el6tt az Gsszes épitési munkafazisra kiterjed6 atvizvédelmi tervet kell
késziteni.

Epités idejére vonatkozo eléirasok

A keresztezett vizfolyasoknal végzett munkalatoknal tgyelni kell arra, hogy a vizmozgas lehetSleg
ne, vagy csak kis mértékben legyen korlatozva, illetve biztositva legyen a viz atfolyasa.

A vizfolyasok kornyezetében és partjukat kiséré 20-20 méteres savban gépkarbantartas, olajcsere
nem torténhet. A gépek tarolasara és karbantartasara szolgalo telepeket a felszini vizfolyasoktol
20-20 méteres savjaban tilos kijelolni.

A hidak, atereszek, és utpalyaszerkezetek épitése soran tgyelni kell arra, hogy a vizeket szennyezés
ne érje.

Uzembe helvezésre, uzemeltetésre vonatkozd elbirdsok

A felszini vizek megodvasa érdekében az Uzemeltetd, jelen esetben a Magyar Kozat Nert.
kidolgozott utasitisokkal rendelkezik az esetleges havaria eseményekre vonatkozdan. A
vonatkoz6 utasitds, el6iras tartalmazza a baleset esetén értesitendé hatdsagokat, azok
elérhetdségeit és azt, hogy az intézkedés kinek a feladata. A karelharitast kovet6en a mitargyakat
minden esetben ki kell tisztitani.

A gyomirtas soran a vegyszerek mennyiségét a sziikséges minimalis értékre kell csokkenteni.

_42-



Debrecen — Békéscsaba 6j koziti Gsszekottetés VIKOTI Kft.
Kornyezeti hatastanulmany
Kozérthet6 6sszefoglald 2020. december

7.4. Levegétisztasag-védelem

Az épitési kornyezetvédelmi tervben meg kell vizsgalni az esetleges (épités alatti) mérések helyét,
korét és id6pontjat, ill. ennek tapasztalatai alapjan a tartés monitoring (telepitett, folyamatos)
kialakitasat és tizemeltetését.

Amennyiben az épitési kornyezetvédelmi terv alapjan a szallitdsi utvonalak mentén varhatéan
megnovekedne a légszennyezettség barmely lakott teriilet kornyezetében, javasoljuk a szallitasi
forgalom id6szakara monitoring pont kijelolését is.

A javasolt épités alatti mérési pontokat a kivitelez6 organizacios tervének ismeretében felil kell
vizsgalni. Javasoljuk, hogy lakossagi panasz esetén kertiljon sor a panasz dokumentalt szabvanyos
méréssel val6 haladéktalan kivizsgalasara.

7.5. Elgvilag-védelem: Ember és tarsadalom
Zajvédelmi fejezetben javasolt zajvédoé falak 1étesitése sziikséges.
7.6. Elgvilag-védelem: N6vény- és allatvilag

Javasolt intézkedések:

— az el6fordulé védett novényfajok atiltetési lehetéségének a  vizsgalata, annak
sziikségességének mérlegelése, atiiltetési (attelepitési) terv elkészitése

— anyomvonal 3_bek_17 kédu felmérési egységében (Szeghalom, Holt-Sebes-K6ros mente),
a 83., 84., 85., és a 90. él6helyfoltok teriiletét csak a minimalisan szitkséges mértékben vegyék
igénybe az épités soran.

— a3_bek_17 kodu felmérési egység (Szeghalom, Holt-Sebes-Ko6rés mente) tertiletén a 88. és
a 89. foltok tertiletét lehetSleg minél kisebb mértékben vegyék igénybe az épités soran.

— a tervezett munkalatokat az V_nyomv_162 felmérési egység (Szeghalom, Meran-Kis-Fas)
teriiletén a 189. folt nyugati, sziki magaskorés élShely altal érintett tertiletének kimélete
mellett val6sitsak meg.

— a beruhazashoz kapcsolodd mederrendezési munkalatokat a halak altalanos szaporodasi és
vermelési (téli nyugalmi) idészakan kivil, azaz jalius 15. és oktober 31. kozott végezzék el.

— amederrendezések eszkozeként alkalmazott kotrast a kévetkezé modszerrel végezni:

e kotrogéppel végzett névényzetirtasi munkak soran a hinar- és a sasos-gyékényes-
nadas vegetaciot lyukas vagy racsos kotrokanallal javasolt kiemelni;

e a kiemelt névénytomeget javasolt néhany masodpercig a viz £6l6tt kell tartani, hogy a
kanalbdl a benne 1év6 vizzel egytitt tivozhassanak a kanalba kerilt egyedek;

e a kotort anyagot csak ezutan javasoljuk a partra helyezni, a rézsitdl nem tul tavol,
hogy a partra kerilt egyedek legalabb egy része vissza tudjon jutni a vizbe.

— a tervezett munkalatokat az asztatikus vizhaztartisa csatornak/vizfolyasok teriiletén
lehet&ség szerint az érintett mederszakaszok szaraz id6szakaban végezzék el.

— a tervezett munkalatokat a szemisztatikus vizhaztartasa vizterek mentén (kivéve a Sebes-
Kor6s artere) lehetSleg a kétéltiek és hill6k aktiv periddusaban (marcius kozepe és oktober
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kézepe kozott), azon belil is lehetbleg augusztus eleje és oktober kozepe kozotti idészakban
végezzék el.

— a fa- és cserjeirtasi munkalatokat a madarak altalanos fészkelési id6szakan kivil (jalius 31. és
marcius 15. kézott) végezzék el.

— a fokozottan védett és zavarasra kilonosen érzékeny tazok (Ofis farda) szeghalmi érintett
allomanyanak védelme érdekében a tervezett munkalatokat jalius 31. és aprilis 1. kozott
végezzEk el (a faj fészkelési id&szak aprilis 1. és jalius 31. kozott van) a térbeli korlatozas altal
érintett palyaszakaszon

— a fokozottan védett és zavarasra érzékeny patlagi sas (Agwila heliaca) korosladanyi, valamint
flizesgyarmati és szeghalmi érintett allomanyainak védelme érdekében a tervezett
munkalatokat augusztus 15. és februar 1. kozott végezzék el (a faj fészkelési id6szak februar
1. és augusztus 15. koz6tt van) a térbeli korlatozas altal érintett palyaszakaszon

— a fokozottan védett ciganyréce (Aythya nyroca) fizesgyarmati érintett allomanyanak védelme
érdekében a tervezett munkalatokat augusztus 15. és aprilis 1. k6zott végezzék el (a faj
tészkelési id6szak aprilis 1. és augusztus 15. k6zott van) a térbeli korlatozas altal érintett
palyaszakaszon

— a 4212 - Puspokladany-Szeghalom 6sszekotd ut és az V._nyomv_ 115 szakasz kozotti
tertileten a tervezett munkalatokat jalius 31. és aprilis 1. k6zott valositsak meg a tizok (Ofis
tarda) szeghalmi allomanyanak védelme érdekében.

— az V_nyomv_164 és az V._nyomv_ 023 szakasz kozotti teriileten a tervezett munkalatokat
augusztus 15. és februar 1. k6zott valdsitsak meg a patlagi sas (Aguila heliaca) fizesgyarmati
allomanyanak védelme érdekében.

— az V_nyomv_103 és az V._nyomv_ 112 szakasz kozotti teriileten a tervezett munkalatokat
augusztus 15. és februar 1. kozott valositsak meg a parlagi sas (Aguila heliaca) szeghalmi
allomanyanak védelme érdekében.

— az V_nyomv_131 és az V._nyomv_ 136 szakasz kozotti teriileten a tervezett munkalatokat
augusztus 15. és februar 1. kozott valositsak meg a parlagi sas (Aguila heliaca) korésladanyi
allomanyanak védelme érdekében.

— az V_nyomv_25 és az V._nyomv_021 szakasz kozotti tertleten a tervezett munkalatokat
augusztus 15. és aprilis 1. k6zott valositsak meg a ciganyréce (Aythya nyroca) tizesgyarmati
allomanyanak védelme érdekében.

— a beruhazashoz kapcsolédd foldmunkak soran — kilonésen a homokos feltalajjal
jellemezheté nyomvonalszakaszokon — az aprilis—julius idészakban ne maradjanak 45°-nal
meredekebb lejt6k, megelézve ezzel, hogy a friss falrészeken a partfalakban fészkel6
madarfajok (pl. gyurgyalag (Merops apiaster), partifecske (Riparia riparia)) megtelepedjenek.

7.7. Tajvédelem

A tervezett nyomvonal teljes szakaszan a kivitelezés soran hatramaradé rombolt felszineket
rehabilitalni sziikséges.

Figyelmet sziikséges forditani ezeken a teriileteken a kivitelezést kovetSen elvégzett tereprendezés
¢és novénytelepités elvégzése utani 1-3 éven keresztiil a rehabilitalt terdlet, illetve az azon
megjelené névényallomany utégondozasara (elsésorban a megjelené gyom- és invaziv fajok kézi
uton torténd irtasa).
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7.8. Zaj- és rezgésvédelem

A nyomvonalhoz kozel es6 védendd éptiletek mellett zajvédé falat kell épitent az alabbi pontokon:

a)

b)

d)

)

h)

Kamut zartkert 1196 hrsz. A varhat6 zajterhelés nappal 63,1 dBA, éjjel 57,1 dBA.
Zajvédelmi szempontbdl javasolt jobb oldalt egy 150 m hosszt, 3 m magas zajvédé fal
telepitése.

Kamut kultertlet 091/2 hrsz. A varhaté zajterhelés nappal 63,6 dBA, éjjel 57,5 dBA.
Zajvédelmi szempontbdl javasolt jobb oldalt egy 150 m hosszu, 2,5 m magas zajvédo fal
telepitése.

Mezéberény, Kultertilet 0415/9 hrsz. A varhaté zajterhelés nappal 62,0 dBA, éjjel 56,0
dBA. Zajvédelmi szempontbdl javasolt jobb oldalt egy 230 m hossza, 3,0 m magas
zajvédo fal telepitése.

Mezéberény, Kiiltertilet 0486/5 hrsz. A varhatd zajterhelés nappal 62,0 dBA, éjjel 56,0
dBA. Zajvédelmi szempontbdl javasolt bal oldalt egy 230 m hosszu, 3,0 m magas zajvédé
fal telepitése.

Mezéberény, Kiiltertilet 0486/2 hrsz. A varhatd zajterhelés nappal 65,3 dBA, éjjel 59,2
dBA. Zajvédelmi szempontbdl javasolt bal oldalt egy 150 m hosszu, 3,5 m magas zajvédé
fal telepitése.

Mezéberény, Kilteriilet 026/2 hrsz. A varhat6 zajterhelés nappal 65,3 dBA, éjjel 59,2
dBA. Zajvédelmi szempontbdl javasolt jobb oldalt egy 150 m hosszd, 2,5 m magas
zajvédé fal telepitése.

Mezbberény, Kilteriilet 040/2 hrsz. A varhat6 zajterhelés nappal 65,8 dBA, éjjel 59,8
dBA. Zajvédelmi szempontbdl javasolt bal oldalt egy 200 m hosszu, 4,0 m magas zajvédé
fal telepitése.

Korostarcsa, Kiltertlet 0515/14 hrsz. A varhat6 zajterhelés nappal 65,8 dBA, éjjel 59,8
dBA. Zajvédelmi szempontbdl javasolt jobb oldalt egy 130 m hosszd, 3,0 m magas
zajvédo fal telepitése.

Szeghalom, Kilteriillet 0257/4 hrsz. A varhaté zajterhelés nappal 65,8 dBA, éjjel 59,8
dBA. Zajvédelmi szempontbdl javasolt jobb oldalt egy 220 m hosszd, 2,5 m magas
zajvédé fal telepitése.

A 4239-es szamu 0sszekotd at mellé épitendd zajvédelmi falak:

» Bal oldalt egy 50 m hosszt, 2,5 m magas zajvédé fal telepitése. Védends éptlet:
Békéscsaba, Kiiltertlet 01254/2 hrsz.

» Jobb oldalt egy 120 m hosszu, 2,5 m magas zajvédé fal telepitése. Védendd éptilet:
Békéscsaba, Kiltertilet 0189/16 hrsz.

7.9. Hulladékgazdalkodas

Epités el6tt elvégzendd feladatok

terulet hulladékmentesitése

Epités idejére vonatkozoé eléirasok:
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— hulladékok gytjtése
— hulladék atadas

— nyilvantartas

— adatszolgaltatas

Uzembe helyezésre, uzemeltetésre vonatkozo elbirdasok

A karbantartasi munkalatok soran (pl. novanyzet karbantartds, téli sikossig mentesités,
burkolatcsere, festés, fémszerkezetek javitasa) képz6d6 hulladékok gyijtésérdl és tovabbi
kezelésre val6 atadasarol a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6en kell gondoskodni.

7.10. Klimavédelem

A beruhazas soran az egyedili kompenzacios intézkedés a nyomvonalmenti novénytelepités,
illetve az 4j erddk telepitése. Az egyik fontos mitigacios javaslata, hogy a teljes, kivagasra kertlé
7,925 ha erdéteriilet keriljon kompenzalasra. Az 0j erdSk lehet6ség szerint meglévd
erdétertletekhez kapcsolodjanak, illetve az érintett erdészeti igazgatdsag tertletén legyenek
kijelélve.

Az épitési idészakban torténd kibocsatasok esetén hatascsékkents intézkedésként javasoljuk,
hogy a kivitelezés soran modern, alacsony kibocsatasu kivitelez6i géppark legyen alkalmazva, az
energiahatékonysagot szem el6tt tartd organizacié mellett.

_46-



4.sz. melléklet.
Békés Megye Teriiletrendezési Tervével valo 6sszhang biztositasa

A Berettyoujfalu - Békéscsaba kozotti, MezOberény varost elkeriild 2x2 savos emelt
sebességll f0Ut megvaldsulasdhoz sziikkséges TESZK modositas telepiilésrendezési
szerzodése elokészitéséhez.

Es ,

LYt

Q)
‘ 7
o 74\

Békes Megye szerkezeti terv részlet

Jelmagyarazat
Telepiilési térsé
B Erdégazdalkodasi térség i
P ——
Mezbgazdasagi térseg regazadiiodast ferseg

Regionalis térszervezd kézpont
[ ] Sajatos teriletfelnasznalasu terség ‘ 4 ¥

A modositassal érintett teriilet mezdgazdasagi térségben helyezkedik el, igy a térségi
teriiletfelhasznalds modosul. A részletes kimutatist a véleményezeési dokumentacid
»Mez0gazdasagi teriiletfelhasznalds valtozas kimutatds cimill alatamasztdo munkarész”-ben
ki kell dolgozni.

A megkeriil6 Gt nyomvonala a megyei tervben a 46-o0s sz fout tovabb vezetését tartalmazza.
Az Otrt-ben MezOberény igazgatasi teriiletén megkeriilé Gt nem szerepel



Az dkologiai hdlozat fvezetét a modositas
teriilete nem érinti

A kivalo termOhelyi adottsagu szantotertiletek a
modositas érinti, az dvezetben Uj beépitésre szant
teriilet, bAnyaszati szempontbdl kivett teriilet nem
keriilne kijeldlésre erdmiivek nem lesznek
elhelyezve.

A jo termOhelyi adottsdgu szantoteriiletek
ovezetét a modositas teriilete érinti, de Uj
kiilfejtéses miivelésii banyatelek

Az erddk és erddtelepitésre javasolt teriiletek

Ovezetét a modositas teriilete nem érinti
. aao :

A tajképvédelmi teriiletek dvezetét a modositas
tertilete nem érinti

A nagyvizi meder dvezetét a modositas teriilete
nem érinti

A vizmindségvédelmi teriiletek dvezetét a
modositas teriilete nem érinti

A rendszeresen belvizjarta teriilet ovezetét a
modositas teriilete nem érinti




A telepiilés igazgatasi teriiletét nem érinti :

- az okologiai haldzat magteriiletének dvezete, az 0koldgiai halozat puffer teriiletének
ovezete, vilagorokség €s vilagorokség varomanyos teriiletének ovezete, a honvédelmi €s
katonai célu teriilet Ovezete, a tanyas teriiletek ovezete €s az egyilitt tervezésre javasolt
térség ovezete
A telepiilés teljes igazgatasi teriiletét érintik, de a modositas szempontjabol
irrelevans:

- az asvanyi nyersanyag vagyon ovezete , a gazdasagfejlesztési €s innovacios teriiletek
Ovezete, a kiemelt turisztikai teriiletek Ovezete.



ELOZETES REGESZETI DOKUMENTACIO

Telepitési tanulmanyterv 5.sz melléklet
A Berettyoujfalu - Békéscsaba kozotti, Mezdberény varost elkeriilé 2x2
savos emelt sebességli féut megvalosulasahoz sziikséges TESZK modositas
telepiilésrendezesi szerzodése eldkeszitésehez.

Tervezo:

UT-TESZT %V/VIK(")TI

—/ Mérnék Iroda Kft.



Terev] | rész: Debrecen - Békéscsaba U kdzuti 6sszekottetés tanulmanyterv,

kornyezeti hatasvizsgalat elkészitése, valamint kozremdkodés a
hatdsagi engedélyek megszerzésében

PST: A047.01.

Megbiz5: B NERMZETI

M
I‘

INFRASTRUKTURA
FEJLESZTS ZRT.

Generdltervezd:

Levélcim: 1518 Budapest, Pf.:70.

1.rész: Debrecen - Békéscsaba Uj kozuti 6sszekottetés

kozrem(ikodés a hatdsagi engedélyek megszerzésében.

tanulmanyterv, kornyezeti hatdsvizsgalat elkészitése, valamint

UT-TESZT  |roda: 1115 Budapest, Cska u. 7-13.
MErmeKi €s SzelgBlatG K 14| 1+36-1-204-6626, Fax:+36-1-204-6625, +36-1-206-6124
- ( email: ut-teszt@ut-teszt.hu
Ugyvezetd igazgaté: Mdszaki igazgatd: Ellendr: Projektvezetd: Munkaszém:
Szildgyi Andrds E Piiski Ott6 m}' BalGzs Gydrgy Nf&-" Nyulasi Erik 887
Szaktervez0:
~ " 1519 Budapest, Pf.: 241.
VIKOTI & +361610 40 10
Mérnok Iroda Kft. vikoti@vikoti.hu
Targy: Ogyvezetd igazgaté:

Hegyi Zoltan

MUszgki ligozgoté:
; Varadyné Fort Veronika

Tervfazis:

KORNYEZETI HATASTANULMANY

Ellenér: |

S; .0 . _—
Szakaly Krisztina

Szakag: . .
“one E - KORNYEZETVEDELEM

Projektvezetd: ©

Wug

Jurassza Karolina

Részmuvelet:

Natura2000 hatasvizsgalati dokumentacio

Felelbs tervezd:
! Kulcsar Katalin

Tervezd: / /
f/ / Gadl Jdlia

Datum: Munkaszam:

2020. december 18.

Méretarany:

V107

Rajzszédm:

E_01.04_T V01

Ez a terv az UT-TESZT Kft. szellemi tulajdona, melynek védelmét jogszabdly biztositja.







NATURA 2000 HATASBECSLES

a275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 14. sz. mellékletében megfogalmazott formai és tartalmi eldirasok alapjan

A ,,Debrecen—Békéscsaba uj kozuti osszekottetés vizgsgalata” cimii
projekthez

Karcig— \ 1:"
o = i N %
//f E i - .
% lLL { ‘{1
- ahrat‘?lj{alu -"“H'--\___,____“l |
LS e : _.?\M 1
o -~
o f
‘F
wiharkereister. J ]
-H"-\_. i ]
L ‘/___‘.- =
':rl g
o
- 4
l:. 4
- /
Divavdnga ¥ i
P S Komadi >
/ o f '
// \ - L i 4
/ i s
L / ‘_‘ | R Y s "’J é
o A -t
- Tk gl /
C.rnn\al\::?-ﬁd st ‘\l i 'L = -'.:.-
N i (3 ¢
% )
\\ ¥ ’,.—'—"r &
“ '
N f _.-’r
) ! .'_.-Sralumu
\ ,:‘ ey
\ o
\ = “ L = {
o - '
"u_:gmc-'os Sarkad \\ |'l -
o & / >
. ' T i
L I’J £
Készitette:

pro

BioAqua Pro Kft.
Székhely: 4032 Debrecen, So6 Rezso u. 21.
Adoszam: 13370406-2-09

1

\Y)
)
S
~

QS
S
N
S
N

Web: www.bioaquapro.hu
E-mail: info@bioaquapro.hu
Tel.: +36 52 541 780




I BioAqua Pro Kft.

ALAIRO LAP
FELELOS SZAKERTOK:

Dr. Miiller Zoltan

biologia-foldrajz szakos tanar, hidrobiologia-vizi 6kologia

PhD ‘ :

természetvédelmi szakérté (Elévilagvédelem, /  Jlid ( /H

Foldtani természeti értékek és barlangok védelme) 7 e T ey
Szakérti engedély szama: e
OKVF-SZ-034/2012, OKVF-SZ-048/2012.

Dr. Kiss Béla
Biologus és bioldgia szakos tanar, halaszati szakmérnok

Hidrobiol6gia-vizi 5kolégia PhD / % /
Természetvédelmi szakértd (Elovilagvédelem) e

Szakértdi engedély szama:
OKVF-SZ-050/2011.

KOZREMUKODO SZAKERTOK:

Horvath Dénes biologus (6koldgia szakirany), botanikus szakérto
Hédor Istvan biologia szakos tanar; hiillo-kétéltii és madartani szakértd

Olajos Péter biologus-6kologus, vizi makroszkopikus gerinctelen és haltani szakérto,
természetvédelmi szakérto (¢lovilagvédelem, szakértdi engedély szama: OKVF-SZ-014/2018.)

Ez a jelentés a szerzdi jogrol szolo 1999. évi LXXVI. térvény értelmében szerzoi jogvédelem alatt all. Teljes
egészében, vagy részleteiben barmilyen felhasznaldsa a szerzé hozzdjarulasa nélkiil tilos.



I BioAqua Pro Kft.

TARTALOMJEGYZEK

1. AZONOSITO ADATOK ..ot 8
1.1. A terv készitojének, illetve a beruhdzonak a neve, cime, elérhetosége...............cc.ccvvunnnnn.. 8

1.2. Az adatlap kitoltésében részt vevo személyek, szervezetek neve, cime, elérhetosége, szakmai

FEfCVENCIAINAK LCTVASA ...ttt ettt ettt e e sbeeabeebe e bt e sseeeseessseeenas 8

2. ATERV VAGY BERUHAZAS .........oovvviereioieecseceoeeeeeeees s 11
2.1. A Natura 2000 teriiletre hatdssal lévé terv vagy beruhdzds bemutatdisa, céljanak
TRCGIAEATOZASA ...ttt et e e et e bt e as e e st et e e tbeesbeeabeesbeebee st e ssbessbeenseenseenseanseans 11
2.2. A tervezett munkalatok kivitelezésének technolOgiaja................c..ccoovveveveeiiiciiiiaiianianins 12
2.3. A tervvagy beruhdzds megvaldsitasahoz sziikséges létesitmények ismertetése.................... 12
2.4. A tervvagy beruhazas tarsadalmi, gazdasagi kovetkezményeinek leirdsa........................... 13

3. AMEGVALOSITAS INDOKAL...........oooovemeeveoeeeeiessiesseiessioes s 14
3.1. A tervvagy beruhdzas megvalositisa sziikségszeriiségének ismertetése.............................. 14
3.2.  Atervvagy a beruhdzas megvalositasanak sziikségszeriiségét alatamaszto indokok .......... 14

4. AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULETEK ...........coooooioooeoeeeoeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee. 15
4.1.  Bihar (HUHNI10003) kiilonleges madarvédelmi teriilet...............cccoovevvevimniiininiiiaiiannnn, 15
4.1.1. A Bihar (HUHNI10003) kiilonleges madarvédelmi teriilet adatai ............................... 15
4.1.2.  JelOl0 MAAGTAJOK............ccoooceiiiiiiieeieeieee ettt 15
4.1.3. A Bihar (HUHNI10003) kiilonleges madarvédelmi teriilet érintett részének természeti
QULAPOT ISIETECLESE........ocev ettt ettt ettt e e eab e esb e bt et e staeeabeeabeenneenns 17

4.2.  Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentosegii természetmegorzeési
L PSP TSSR 19
4.2.1. A  Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségii
termeszetmegorzesi tertilet AAAIAL ..................cc.ccccueeeiieciiieeiie ettt ea 19
4.2.2.  JelOLO CIOREIYCK ..o 19
4.2.3. JCIOLIO FAJOK ... et 20
4.24. A Fekete-, Feher- ¢és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentosegii
természetmegorzesi teriilet érintett részének természeti dllapot ismertetése....................cu.un.... 20

4.3.  Dévavanya kérnyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet.

.............................................................................................................................................. 26
4.3.1. A Dévavanya kérnyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii természetmegorzési
FOFUILOY QUAQEAT ...ttt et 26
4.3.2. JelOIG GlORCIYOK ... 26
4.3.3. JELOIO fAJOK ..o 26
4.3.4. A Dévavanya kérnyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii természetmegorzési
teriilet érintett részének természeti Allapot ISMEFIEESe. .............coevveviiiieeiieiieeieeieeie e 27

4.4.  Sebes-Koros (HUKM?20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet .................... 30
4.4.1. A Sebes-Kords (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet adatai...
...................................................................................................................................... 30

4.4.2.  JelOLO CIOREIYE ..o e 30



I BioAqua Pro Kft.

4430 JCIOLIO FAJOK ... ettt 30
4.4.4. A Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet érintett
részenek termeészeti AlIAPOL ISMETLEIESE. ............cccuvvivieiieeii ettt ettt 31
4.5.  Holt-Sebes-Korés (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet............ 35
4.5.1. A Holt-Sebes-Korés (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegdrzési teriilet
e 7 72 OSSPSR 35
4.5.2. JelOIG ORI ... 35
.53 JCIOLIO FAJOK ... et 35
4.5.4. A Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzesi teriilet
érintett részének természeti Allapot ISMEITEIESE ..............cc.cocveeieeieeieeieerieieeeiie e 36

5. ATERV VAGY BERUHAZAS KEDVEZOTLEN HATASAL ........ccooovvveivieirnecincieceseeieone. 40
5.1. A Bihar (HUHNI10003) kiilonleges madarvédelmi teriiletre gyakorolt hatasok................... 40

S5.1.1. A tervnek vagy beruhazasnak a Bihar (HUHNI0003) kiilonleges maddarvédelmi
teriileten beliili térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett teriilet és az okozott hatas nagysaga,

kiterjedése, terkeépi ADFAZOIASA ................c..ccvevieiiiiiiieii ettt 40
5.1.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok
természetvedelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirdsa.................ccoccovevevveeceiennnn. 42
5.1.3. A varhato hatdsok becstilt MEFLEke .............ccccccoooiiiiiiiiiiiiiiiiie e 65

5.2. A Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségii természetmegorzeési
tertiletre @Yakorolt RAIASOK .............c..cccoocviiiiiiiiiice ettt 72

5.2.1.  Atervnekvagy beruhdazasnak a Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt
Jelentdségii természetmegorzesi teriileten beliili térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett teriilet

és az okozott hatas nagysaga, kiterjedése, terképi Abrazolasa.................cccccuvcveviueviiiiiannannnnn, 72
5.2.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo élohelyek
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirdsa.................ccooeveveeveennennnnn.. 74
5.23. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirdsa................ccccoeecveeveeneennnnn.. 78
5.24. A tevékenységgel cérintett, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok egyedeinek szama,
allomanysiiriisége vagy az érintett teriilet NAGYSAGA. ............c..ccoeeveeiureiiieiieiieeiieeiie e, 88
5.2.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében...................cccocveenn... 89

5.2.6. A faj ritkasaga (helyi, regiondlis és ennél magasabb szinten felmérve, ideértve az
CUIOPAL KOZOSSEZL SZINLOT TS) .....c.vveeveeeeevee ettt e ettt e et e et e e e ebeeetbeesabeeesbeeesaseesebeeens 90

5.2.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzo dinamika alapjan) 91
5.2.8.  Atevékenyseg megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének képessége arra, hogy
a célzott védelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb beavatkozas nélkiil, kizarolag a faj, illetve

élohelyének dinamikaja kovetkezteben réovid idon beliil visszadlljon gy olyan dllapotba, amely az
eredeti dllapottal egyenértékii vagy jobb anndl....................ccccocovveviiieiiieiiiiiciiieeiie e 92

5.2.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelélés alapjaul szolgalo éléhelyek és fajok
természetvedelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok becsiilt mértéke, osszegezve ........... 93

5.3. A Dévavianya kornyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii természetmegorzesi
tertiletre @Yakorolt RAIASOK .............c...ccoovviiiiiiiiiice ettt 96

5.3.1. A tervnek vagy beruhdzasnak a Dévavanya kérnyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt
Jelentosegii természetmegorzesi teriileten beliili terbeli kiterjedése, az daltala igénybe vett teriilet
és az okozott hatds nagysaga, kiterjedése, terképi Abrazolasa.................cccoccuvcveviivviiainannannnnn, 96



I BioAqua Pro Kft.

5.3.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo élohelyek

természetvedelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatdsok leirdsa.................cccccoveveevevcniannnn. 97
5.3.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirdsa.................coocevvevevvanennnnnn. 103
5.34. A tevékenységgel eérintett, a kijelélés alapjaul szolgdlo fajok egyedeinek szama,
allomanysiiriisége vagy az érintett teriilet NAGYSAGA..............cccoevvevieiieeieeieeieereeeieeeesiieeieans 109
5.3.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében...................c.couuvuvenn... 110

5.3.6. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve, ideértve az
CUIOPAL KOZOSSEZL SZINLL IS) ...ttt ettt e e et e e st e e et e e sebeeesaee e 111
5.3.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzé dinamika alapjan)....

.................................................................................................................................... 112
5.3.8.  Atevékenyseg megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének képessége arra, hogy
a celzott vedelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb beavatkozas nelkiil, kizardlag a faj, illetve
élohelyének dinamikdja kovetkezteben révid idon beliil visszadlljon egy olyan dllapotba, amely az
eredeti dllapottal egyenértékii vagy jobb anndl...................ccccoeveieviiiiieiiiieiiics e 113

5.3.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelélés alapjaul szolgalo éléhelyek és fajok
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok becsiilt mértéke, dsszegezve ......... 114
5.4. A Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentosegii természetmegorzesi teriiletre gyakorolt
PUABASORK ...ttt ettt ettt ettt ettt e b ettt ennes 116

54.1. A tervnek vagy beruhdzdasnak a Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentosegii
természetmegorzési tertileten beliili térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett teriilet és az okozott

hatas nagysaga, kiterjedése, terkepi Abrdzolasa...................ccccooeviivieiinciieniiiiiiieiiieeeiee e, 116
5.4.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo élohelyek
természetvedelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirdsa.................ccccocvevevvvevnnannn... 117
54.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok
természetvedelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatdasok leirdsa.................ccccoovevevvveeenannn... 122
5.4.4. A tevékenységgel erintett, a kijelélés alapjaul szolgdlo fajok egyedeinek szama,
allomanystiriisége vagy az érintett teriilet NAZYSAZA. ............ccc.cocveeeiereecreeeeieeeieieeeiee e 127
5.4.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében..................cc.ccuuvuuenn... 127

5.4.6. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve, ideértve az
CUIOPAT KOZOSSEZT SZINET IS) ...vvevveeieeiieeiie ettt e te bt et e s aaeesaesebeeabeanbeesseeseanseans 128

5.4.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzé dinamika alapjan)....

5.4.8.  Atevékenyseg megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének képessége arra, hogy
a célzott védelmi intezkedéseket kivéve minden egyéb beavatkozas nélkiil, kizarolag a faj, illetve
élohelyének dinamikdja kovetkezteben révid idon beliil visszadlljon egy olyan dllapotba, amely az
eredeti dllapottal egyenértékii vagy jobb anndl.....................ccccooevvieviiiivciieciiieiiieeeie e, 129

5.4.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelélés alapjaul szolgalo éléhelyek és fajok
természetvedelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok becsiilt mértéke, osszegezve ......... 130

5.5. A Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzeési teriiletre
GVAKOTOIt RALASOK............ooveieiei ettt ettt et et e s abe b e enbeenseensaens 132

5.5.1. A tervnek vagy beruhdzasnak a Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentiségii
természetmegorzesi teriileten beliili térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett teriilet és az okozott
hatas nagysaga, kiterjedése, terképi AbrazolaSA.................cc.cccvevieviieiiiaeiieeiies e 132
5.5.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo élohelyek
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirdsa.................ccocevvevevvanennnnnn. 133



I BioAqua Pro Kft.

5.5.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok

természetvedelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirdsa.................ccccocvevevveennann... 136
5.5.4. A tevékenységgel eérintett, a kijelélés alapjaul szolgdlo fajok egyedeinek szama,
allomanysiiriisége vagy az érintett teriilet NAZYSAGA..............cccoevvevieeieeieeieeie e esiienieens 138
5.5.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében..................cccccuuvuvann... 138

5.5.6. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve, ideértve az
CUIOPAT KOZOSSEZT SZINEE IS) ....vevveeieeiieeiie ettt ettt te et be et et eetaesebeeabeenbeesseeseanseans 139

5.5.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzé dinamika alapjan)....

5.5.8.  Atevékenyseg megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének képessége arra, hogy
a céelzott vedelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb beavatkozas nelkiil, kizardlag a faj, illetve
élohelyének dinamikdja kovetkezteben révid idon beliil visszadlljon egy olyan dllapotba, amely az

eredeti dllapottal egyenértékii vagy jobb anndl...................cccccevvvevieiiieiiiiieiieieieieieein 140
5.5.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelélés alapjaul szolgalo éléhelyek és fajok
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok becsiilt mértéke, Osszegezve ......... 141

6. ALTERNATIV (EGYEB ESZSZERU) MEGOLDASOK ...........ooooooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee. 143
6.1. A tervezd, illetve beruhdazo dltal tanulmanyozott alternativ megoldasok bemutatdsa, és a
szoba johetd alternativ megoldasok megvalositasat megnehezito vagy kizaro okok leirasa.......... 143
6.1.1. ., 07 valtozat — projekt NELKIlI @Set..............cccooovvviiveiiiiiiiiiiiecie e 143
6.1.2. A megvalositas VizsAlt VAIIOZAAL .............c...cc.oeeievieeieeieeii e 143

7. A KEDVEZOTLEN HATASOK MERSEKLESE, A TERVEZETT, ILLETVE JAVASOLT, A TERV
VAGY BERUHAZAS REVEN BEKOVETKEZO KEDVEZOTLEN HATASOK ENYHITESET,

CSOKKENTESET, MERSEKLESET SZOLGALO INTEZKEDESEK ...........ouvvvimeeeinasevrneerieseennnn. 144
7.1. Az erintett Bihar (HUHNI10003) kiilonleges madarvédelmi teriilet ..................ccccceuee... 144
701 Altaldnos id6beli KOFIGLOZAS ..............coovvvcoeevevcierreeieseeeese s 144
7.1.2. Javasolt idobeli korlatozas daru (Grus grus) éjszakazohelyek kozelében.................. 144
7.1.3. Egyéb javasolt természetvédelmi intézkedések a fokozottan védett tuzok (Otis tarda)
érintett allomanyanak védelme érdekében..................ccoccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieee e 144
7.2. Az érintett Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentosegii
LEFMNESZEIMEZOVZEST LRFTLCE ...ttt ettt ettt ettt e e abeebeesseeenaesnbenenas 145
7.2 0. EIGREIVEK ... 145
7.2.2.  Makroszkopikus vizi gerinCtelenek ...............cccocoovoviiiiiiiiniiiieie e 145
7.2.3. HAIAK ... e 145
7.2.4.  Kétéltriek €5 MGllOK. ............coccoviiiiiiiiieeet e 145
72,5, EMUOSOK ..o 145
7.3. Az érintett Deévavanya kornyéki gyepek (HUKMZ20014) kiemelt jelentoségii
LEVMESZOIMEZOVZESE LEFTILEL ...ttt et ettt e et e e stbeeesaee e 146
7.3.0. ELBREIVEK ..., 146
7.3.2. INOVERYCK.......c.veee ettt ettt ettt e e st e e etaeestbeeeasaeneseas 146
7.3.30 HGAIAK ..o e 146
7.3.4.  Ketéltliek €5 MUlIOK............cccoccoeviiiiiiiiiieee e 146
7.3.5.  EMIGSOR ..ottt ettt 146

7.4. Az érintett Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet.. 146

ol



I BioAqua Pro Kft.

7oA d. EIBREIVEK ..., 147
7.4.2. Makroszkopikus vizi gerinctelenek .................ccc.ccoeoeuiiviieeciieciiiieiieeee e 147
7.4.3. HAIAK ... e 147
ToAod. EMUOSOK ..ot 147
7.5. Az érintett Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet
............................................................................................................................................ 147

7500 EIBREIVEK ..., 147
7.5.2. HAIAK ... 147
7.5.3. KEteltliek €5 MUlIOK............cccoocoeoiiiiiiiiiieee s 147
7540 EMUOSOK ..ot 147

8. KIEGYENLITO (KOMPENZACIOS) INTEZKEDESEK ...........ovoveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesees 148
8.1.  Kompenzacios intézkedések a jelolo elohelyek esetében.....................ccoevevvivviiinciiannnnne. 148

8.1.1. Fekete-, Feher- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségii természetmegorzési
teriilet 148

8.1.2. Deévavanya kérnyéeki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentéségii természetmegorzési
teriilet 148

8.1.3. Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet .......... 148
8.14. Holt-Sebes-Kords (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet... 148
8.2.  Kompenzacios intézkedések a jelolo fajok esetében .................cccoovvevviiviiiiiiiianiniianinane, 148

82.1. Fekete-, Feher- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségii természetmegorzési
teriilet 148

8.2.2. Deévavanya kérnyéeki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentéségii természetmegorzési
teriilet 148

8.2.3. Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet .......... 148
8.2.4. Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet... 148

9. FELHASZNALT IRODALOM................cooooooeooeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 149



I BioAqua Pro Kft.

1. AZONOSITO ADATOK

1.1. ATERV KESZITOJENEK, ILLETVE A BERUHAZONAK A
NEVE, CIME, ELERHETOSEGE

A projekt gazdaja: NIF Nemzeti Infrastruktara Fejleszt6 Zrt.
Adoészam: 11906522241

Tarsasag székhelye: 1134 Budapest, Vaci Ut 45.
Levelezési cim: 1439 Budapest, Pf.: 695
Vezérigazgato: Nagy Robert Attila
Kapcsolattarto: Kokai Péter

Telefon: + 36 1 4368 100

1.2. AZ ADATLAP KITOLTESEBEN RESZT VEVO SZEMELYEK,
SZERVEZETEK NEVE, CIME, ELERHETOSEGE, SZAKMAI
REFERENCIAINAK LE[RASA

A hatasbecslés kidolgozodja:
BioAqua Pro Kornyezetvédelmi Szolgaltatod és Tanacsado Kit.

4032 Debrecen, So6 R. u. 21.

Referenciak:

Tisza folyo 736+888-737+524 fkm. szakaszanak folyoszabalyozasi célu mederkotrasi tervéhez
kapcsolodo Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié — Felso-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatdsag (2015)

A Batar balpart 0+000-6+690 tkm. szakaszan tervezett beruhazdsra vonatkozé Natura 2000
hatasbecslési dokumentacié elkészitése — OKO Zrt. (2015)

Tisza balpart 130+681-143+180 tkm. szakaszan tervezett beruhazasra vonatkoz6 Natura 2000
hatasbecslési dokumentaci6 elkészitése — OKO Zrt. (2015)

Tisza jobbpart 54+292-62+812 tkm. szakaszan tervezett beruhdzasra vonatkoz6 Natura 2000
hatasbecslési dokumentacié elkészitése — OKO Zrt. (2015)

Tar balpart 0+000-10+920 tkm. szakaszan tervezett beruhazasra vonatkoz6 Natura 2000 hatasbecslési
dokumentaci6 elkészitése — OKO Zrt. (2015)

A Tivadar-Kisar térségi nagyvizi mederrendezés tervezett beavatkozasaihoz kapcsolodd Natura 2000
hatasbecslési dokumentaci6 elkészitése — OKO Zrt. (2015)

A Tiszakécske 11A, 11B, 17A, 17H és 171 erdorészletek/részletnél erdé és erddgazdalkodasi
tevékenyseget szolgalo teriiletek termelésbél vald kivonasanak engedélyezéséhez kapesolodé Natura
2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése — Tiszakécske Varos Onkormanyzata (2015)

Gyongyos-patak mederrendezéséhez kapcsolodd Natura 2000 hatasbecslés elkészitése — Radiola
Kutat6 és Tanacsado Bt. (2015)

Kisvarda Nadas-to6 (0175/15 hrsz) rehabilitacios tervéhez kapcsolodd Natura 2000 hatasbecslési
dokumentaci6 elkészitése — Kisvarda Varos Onkormanyzata (2015)
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A Tisza 424,950 — 425,050 fkm balparti szelvénye kdzotti partszakaszon, partvédelem, ivoviz vezeték,
szennyviz nyomovezeték vizjogi létesitési engedélyezése keretében Natura 2000 hatasbecslési
dokumentacio elkészitése —,,SZABICS” Bt. (2015)

A Budapest I1I. keriilet, Romai parti arvizvédelmi mi 1étesitésére vonatkozd beruhazashoz kapcsolddo
Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié elkészitése — VIKOTI Mérndki Iroda Kft.(2015)

,QyOr-Gonyii Orszagos Kozforgalmt Kikoto tovabbfejlesztés tervezési és elokészitési munkai 1. c.
projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése — VITK INNOSYSTEM Viz-,
Természet-és Kornyezetvédelmi Kft. (2016)

A Berettyo 72,8-72,7 fkm. kozotti szakaszan tervezett partvédomi létesitéséhez kapcsolodod Natura
2000 hatasbecslés elkészitése — "KOROS-AQUA" Kft. (2016)

A Zagyva jobb part 12+423-20+300 tkm k6zotti, valamint Zagyva bal part 13+400-19+746 tkm kozotti
toltésfejlesztésére vonatkozd Natura 2000 hatasbecslési dokumentécid elkészitése — Kozép-Tisza-
vidéki Viziigyi Igazgatosag (2016)

A Nadudvar 0954/2 helyrajzi szamu ingatlanon 1€v0 allattarté telep tervezett fejlesztéséhez kapcsolddo
Natura 2000 hatasbecslés elkészitése — Dembrovszki Sandor (2016)

A Hortobagy 0305/2 -u ingatlanon 1évo allattarto telep tervezett fejlesztésé¢hez kapcsolodd Natura 2000
hatasbecslés elkészitése — Olah Ferenc (2016)

A Balmazujvaros kiilteriiletén folytatott szeizmikus felmérés engedélyezési eljarasahoz kapcsolddo
Natura 2000-es hatasbecslésnek elkészitése — OGD Nadudvar Koncesszidos Korlatolt Feleldsségii
Téarsasag (2016)

A "4451 jeli 6sszekotd ut korrekcidjara vonatkozo" projekt tervezett beavatkozasaihoz kapcsolddo
Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié elkészitése — VIKOTI Mérndk Iroda Kft. (2016)

A Gorbehdza 08/3 hrsz. létesitendd napelemes kiserémi 1étesitéséhez kapcsolodd beavatkozasok

crcr

A Dorog-Esztergomi regionalis vizellatd rendszer 1étesitéséhez kapcsolddd beruhazas altal érintett
Natura 2000 teriiletekre vonatkozé hatasbecslési dokumentacio elkészitése — Trinity Enviro Kft. (2016)

»A JaszfelsOszentgyorgy csapadékviz elvezetd halozat kiépitése" projekt tervezett beavatkozasokhoz
kapcsolodd Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése — Katona Mérnoki Szolgaltatd Kft.
(2016)

Az Angelica SE pihendparkjanak turisztikai és infrastrukturalis fejlesztéséhez kapcsolodd Natura 2000
hatasbecslési dokumentacio elkészitése — Angelica Szabadido és Ifjusagi Sportegyesiilet (2016)

,»A Tisza-hullamtér — Nagyvizi meder vizszallitd képességének helyreallitasa a szolnoki vasuti hid és
Kiskdre kozotti szakaszon” targyt projekt keretében, az Erdészeti Rehabilitaciohoz sziikséges Natura
2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése — Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag (2016)

A ,,Modern Varosok Program” keretén beliil megvalositani tervezett, Tiszai kikoté és kapcsolddod
létesitmények fejlesztése projekt keretében tervezett beavatkozéasaihoz kapcsolodd Natura 2000
hatasbecslési dokumentacio elkészitése — Katona Mérndki Szolgaltatd Kft. (2017)

LVTT Hullamtér rendezése az Alsé-Tiszan” elnevezési, KEHOP-1.4.0-15-2016-00003 azonositd
szamu projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio dsszeallitasa — VIZITERV Environ
Kft. (2017)

,VTT Hullamtér rendezése a Kozép-Tiszan” elnevezésii, KEHOP-1.4.0-15-2016-000014 azonositd
szamu projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio dsszeallitasa — VIZITERV Environ
Kft. (2017)

»Belvizcsatornak fejlesztése és rekonstrukcidja” elnevezésii, KEHOP-1.3.0-15-2016-00010 azonositd
szamu projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio Osszeallitasa a Kepés-Lesvari-
fécsatorna rekonstrukcidjahoz kapcsolodoan — VIZITERV Environ Kft. (2017)

o
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,VTT Fels6-Tisza arvizvédelmi rendszerének kiépitése, Tisza-Tur tarozo” elnevezési, KEHOP-1.4.0-
15-00011 azonosito szami projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkeszitése —
OKO Zrt. (2017)

,Esztergom arvizvédelmének fejlesztése 1. {item” elnevezésit KEHOP-1.4.0-15-2015-00015
azonositasi szami projekt kereteben készitett Natura 2000 hatasbecslés, vizi makroszkopikus
gerinctelenekre és halakra vonatkozo fejezetrészeinek elkészitése — OKO Zrt. (2017)

JArvizvédelmi védvonalak mértékadd arvizszintre torténd kiépitése, védvonalak terhelésének
csokkentése a Kozép-Tiszan az Eszak-magyarorszagi Viziigyi Igazgatésag miikodési teriiletén” cimii
projekt beavatkozasaihoz kdtddden Natura 2000 hatasbecslés készitése — VIZITERV Consult Kft.
(2017)

,»A Bezerédi Duna-ag rehabilitacidja” cimi KEHOP—4.1.0-15-2016-00064 azonositdé szamu projekthez
kapcsolodo Natura 2000 Hatasbecslés elkészitése — VITAQUA Kozmiitervezo Kft. (2017)

»A Velencei-tavi partfal komplex fenntarthaté rehabilitacigja” cimti, KEHOP-1.3.0-15-2016-00015
azonositd szamu projekt engedélyeztetési és kiviteli tervezési feladatainak elkészitése keretében Natura
2000 hatasbecsléselkészitése — NOX Beruhazo és Fovallalkozo Zrt. (2017)

Arvizvédelmi védvonalak mértékadd arvizszintre torténd kiépitése, védvonalak terhelésének
csokkentése a Kozép-Tiszan a Kozép-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatésdg miikodési teriiletén, az
L Arvizvédelmi fejlesztések” KEHOP 1.4.0/2015 konstrukcid keretében Natura 2000 Hatasbecslési
Dokumentacié készitése — VIZITERV Consult Kft. (2017)

,»Az abadszaloki szabadstrand és 6kologiai folyosé komplex turisztikai fejlesztése” c. projekt keretében
Natura 2000 hatasbecslés készitése — Fegyverneki Teriiletfejleszto Kozpont és Mérnokiroda Kft. (2018)

,Tarsadalmi és kornyezeti szempontbdl fenntarthatd turizmusfejlesztés”, TOP-1.2.1-15-JN1-2016-
00020 kodszéamu, ,,Tiszakanyar” cimi projekt keretében Natura 2000 Hatasbecslési Dokumentécio
elkészitése — Rakoczifalva Varos Onkorményzata, Tiszavarkony Kozség Onkormanyzat, Vezseny
Ko6zség Onkormanyzata (2018)
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2. ATERV VAGY BERUHAZAS

2.1. ANATURA 2000 TERULETRE HATASSAL LEVO TERV
VAGY BERUHAZAS BEMUTATASA, CELJANAK
MEGHATAROZASA

A Magyarorszag Korméanya és Szeged Megyei Jogti Varos Onkorményzata kozotti egyiittmiikodési
megallapodas végrehajtasaval Osszefliggd feladatokrol szolo 1151/2017. (111.20.) Korm. hatarozat
szerint a Kormany a Modern Varosok Program keretében 2017. januar 30. napjan egyiittmiikodési
megallapodast (a tovabbiakban: Megallapodas) kotott Szeged Megyei Joga Varos Onkorméanyzataval
(a tovabbiakban: Onkormdanyzat) a varos tovabbi fejlédése és megtjuldsa érdekében. A Korméany a
Megallapodasban foglaltak eredményes kormanyzati, valamint a végrehajtas Miniszterelnokséget
vezetd miniszter Gtjan torténd koordinaciojat biztositva a kovetkezokrdl hataroz: (Korm. hatarozat 1.a.)
ponjta) 4 Kormany a varos elérhetoségének javitasa, Szeged és térsége gyorsforgalmi kapcsolatainak
fejlesztése érdekeben felhivia a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon Debrecen és Szeged
gyorsforgalmi osszekottetése keretében a 47-es fout bovitésének elokészitéserol és kivitelezésérol.

A Magyarorszag rovid- és kozéptava kozutfejlesztéséhez kapcsolodo infrastrukturalis beruhazasok
Osszehangolasaval és azok 2022-ig torténd megvaldsitasaval Osszefliggd egyes kormanyhatarozatok
modositasarol szol6 1656/2017. (1X.13.) Korm. hatarozat szerint a Szeged—Debrecen kozotti 2x2 savos
kozati kapcesolat kialakitasanak elokészitésének tervezett kezdete 2018. 1. negyedév, befejezése 2022.
IV. negyedév.

Az Innovécioés ¢és Technologiai Minisztérium 2019. november 19-i, KIFEF/102437/2019-ITM
iktatdszamu levelében a korabbi elrendeld levél (KIFEF/29015/2017-NFM) kiegészitéseként
meghatarozta, hogy a 2x2 savos fouti kiépités lehetdsége és szintbeni csomopontok kialakitasa
keriiljenek megvizsgalasra.

A jelen tanulmanyban vizsgalt nyomvonal a meglévo 47. szamu fouttol és a Kozép-Bihari NATURA
2000-es teriiletektd]l nyugatra helyezkedik el, a 1222/2011 (V1.29) Kormany hatarozatban és OTrT-ben
szerepld nyomvonalhoz ez all a legkdzelebb. Az M4-M35 autopalyak — részben mar megépiilt —
csomdpontjabdl indul a nyomvonal. Berettyoujfalut, illetve a Bakonszeg mellett talalhato K11
viztarolot nyugatrdl keriili el, lehet6ség szerint minimalizalva a természetvédelmi szempontbol
érzékeny teriiletek érintettségét. A Bihartorda és Bakonszeg kozott futdo 4213. j. utig a nyomvonal
keresztezi a 42. szamu f6utat, a 101. szdmu vasutvonalat és a Keleti-focsatornat is. Ezt kovetden nagy
sugarii ivekben haladva, Fiizesgyarmat keleti oldalan vezet végig, olajkutak, kunhalmok és
természetvédelmi teriiletek kozott. A Beretty6 és a Sebes-Koros altal hatarolt sziikségtarozot kikeriilve,
Szeghalmot mar nyugatrol keriili a nyomvonal, hogy a 128. szamt vasutvonalat és a 47. szamu futat
keresztezve jusson el a Sebes-Koros folé tervezett mutargyig, a Korosladanytol északkeletre talalhato
127. szamu vasutvonalat is érintve eldtte. A Sebes-Kords utan, erdds teriileteket megkeriilve halad
tovabb ¢és Korosladanytol délre csatlakozik be a meglévd 47-es foutba a 60+000 km szelvény
kornyékén. Innen, mintegy 4 kilométer hosszan halad annak meglévd, illetve 2x2 sdvosra bovitett
nyomvonalan. A Kett6s-Korost, ismét 6nalld nyomvonalon, Kordstarcsanal keresztezi keletrdl
megkeriilve azt, majd a 47-es foutat ujbol keresztezve Mezoberényt mar nyugatrol keriili, keresztezve
a 120. szam1 vasutvonalat és csomopontot alkotva a 46-os szamu fotttal is. Mezoberényt megkeriilve,
ismét csatlakozik a meglévo 47-es fouthoz, 3 kilométernyi k6zos szakaszt alkotva azzal, majd a 4644.
j. at utan, Kamut mellett ismét 6nall6 nyomvonalon haladva, Békéscsabatol nyugatra csatlakozik az
¢piill6 M44 gyorsforgalmi ut 111-112 km szelvénye k6zé tervezett kiillonszintii csomopontba, ahonnan
folytatddik a 2x2 savos, kiemelt sebességii kozut.

A nyomvonal hossza 85,6 km, érintett telepiilések (kiilteriilet): Derecske, Berettyoujfalu, Bakonszeg,
Bihartorda, Nagyrabé, Zsdka, Darvas, Fiizesgyarmat, Szeghalom, Korosladany, Korostarcsa,
Mezb6berény, Murony, Kamut, Békéscsaba.
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2.2. ATERVEZETT MUNKALATOK KIVITELEZESENEK
TECHNOLOGIAJA

A tervezett munkalatok soran az tépitések soran altalanosan alkalmazott ut-, mély- €s magasépitési
technologiakat fogjak felvonultatni.

2.3. ATERV VAGY BERUHAZAS MEGVALOSITASAHOZ
SZUKSEGES LETESITMENYEK ISMERTETESE

A tervezett Gt koronaszélessége a teljes hosszon 20 méter, 2x2 savos, osztott palyas kialakitasua, 3,5
méteres savszélességgel. A tervezett Gt fobb méretei a folyopalya-szakaszon a kdvetkezok.

forgalmi sav szélessége: 3,50 m
forgalmi savok szama: 2x2

kozépso6 elvalasztd sav szélessége: 3 m
ebbdl belsd biztonsagi sav: 0,50 m
sz€1s6 sav (padka): 1,5 m

ebbdl: kiils6 biztonsagi sav: 0,50 m
flivesitett padka: 0 m

koronaszélesség: 20 m

A nyomvonal részeként keriil még tervezésre egy-egy 2x1 savos 0sszekoto ut a 4225. sz. kozlekedési
uthoz (Darvas, Csiff-majortdl nyugatra, a megyehataron), és egy 0sszekotd ut a 4234. sz. kozlekedési
uthoz (Kordsladanytol keletre, Vészt6-Magor melletti csatlakozasi ponttal).

A nyomvonalon tervezett miitargyakat az alabbi tablazat foglalja 6ssze.

Szelvény- Megnevezés Felszerkezet | Felszerke- | Feliilet
szam becsiilt szé- | zet becsiilt | [m?]
(km) lessége [m] | hossza [m]

0+124,93 | Csomoponti mitargy M4 felett 26,73 35 936

5+712,81 | tervezett Gt atvezetése 42. sz. fout alatt 11,13 45 501

8+578,82 | tervezett ut atvezetése 101. szamu vasutvonal felett 20,13 50 1007

10+189,61 | tervezett Ut atvezetése Keleti-focsatorna felett 25 150 3750

21+182,35 | tervezett it atvezetése O-Berettyo felett 20,13 12 242

40+196,82 | tervezett Ut atvezetése 128. szamu vasutvonal felett 20,13 55 1107

42+767,25 | tervezett it atvezetése Szeghalmi-dvesatorna felett 20,13 101

44+333,45 | tervezett Ut atvezetése Szeghalmi-gylijtdcsatorna felett 20,13 101

49+971,90 | tervezett ut atvezetése 127. szamu vasutvonal felett 20,13 55 1107

50+566,006 | tervezett Ut atvezetése Sebes-Koros felett 25 150 3750

63+618,27 | tervezett Gt atvezetése III-1. csatorna felett 20,13 8 161

65+700,48 | tervezett Ut atvezetése Kettds-Koros felett 25 170 4250

67+658,00 | tervezett Gt atvezetése kombinalt vadatjaro alatt 20,13 41 825

68+660,96 | tervezett Gt atvezetése Csardaszallasi fécsatorna felett 20,13 12 242

72+655,76 | tervezett Gt atvezetése 120. szamu vasutvonal felett 20,13 50 1007

85+578,72 | Csomdponti miitargy M44 felett 22,63 30 679

Pihendk és lizemanyagtolté allomasok épitése a nyomvonalon nincs tervezve.
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2.4. ATERV VAGY BERUHAZAS TARSADALMI, GAZDASAGI
KOVETKEZMENYEINEK LEIRASA

Berettyoujfalu térségében két magyarorszagi ¢és egy roman oldali kapcsolodo gyorsforgalmi szakasz
megvaldsitasa van folyamatban. A Debrecen feldl érkez6 M35, és a nyugati iranybdl, Plispokladany
feldl érkez6 M4, amely a magyar-roman hatarmetszési pontban végzddik. Ebbe a hatarmetszési pontba
¢érkezik a roman oldalon tervezett (A3 jelll), Berettydszéplak (Suplacul de Barcau)-Bors kozotti
autopalya szakasza.

A tervezett ut Debrecen és Békéscsaba kozotti szakaszanak megvalosulasa az észak—déli gazdasagi
tengelyt hivatott megerésiteni. A gazdasagi fejlodés egyik legfontosabb kritériuma az autdpalyak
megléte, valamint az elérhet6ség szempontjabol az infrastruktira fejlesztése.

A kapcsolodo gyorsforgalmi fejlesztésekkel haldzati viszonylatban megvizsgalva a Debrecen —
Békéscsaba szakasz megvalosulasaval egy a Tiszantili térség észak—déli iranyu tengelye valdsulna
meg ¢és ezaltal egy kulcsfontossagli transzeuropai kozlekedési folyosohoz kapcsolodva, nemzetkodzi
aruforgalmi folyoso észak—déli irdnyt kapcsolatat egésziti ki.
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3. AMEGVALOSITAS INDOKAI

3.1. ATERV VAGY BERUHAZAS MEGVALOSITASA
SZUKSEGSZERUSEGENEK ISMERTETESE

A jelenlegi 47. sz. féut Debrecent koti 6ssze Szegeddel, a Debrecen és Berettyoujfalu kozotti szakasz
TEN-T atfogo halozat része. A Berettyoujfalu és Békéscsaba kozotti tervezett utszakasz megvalositasat
az alabbi koriilmények indokoljak:

o akozuti kozlekedési halozat szerkezete kedvezotlen;
e rossz mindségli mellékat halozat és helyi onkormanyzati utak;

e az infrastruktira hidnyossagai miatt a kozlekedés nem tdmogatja megfeleléen a munkaero
mobilitasat, az aruszallitast;

e helyi utak tulterhelodése;
e vasuti palyak miszaki szinvonala alacsony;

e atervezett Ut hidnyz6 kapcsolatai a meglévd uthalozattal.

3.2. ATERV VAGY A BERUHAZAS MEGVALOSITASANAK
SZUKSEGSZERUSEGET ALATAMASZTO INDOKOK

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. mellékletének 4. pontjaban megadott lehetséges indokok a
kovetkezok:

o Tarsadalmi vagy gazdasagi természetii kiemelt fontossagt kézérdek (amennyiben az kiemelt
jelentéségh élohelytipust vagy fajt nem veszélyeztet).

Emberi egészség vagy élet védelme

A kozbiztonsag fenntartasa, megOrzése vagy helyreallitasa

A kornyezet szempontjabol kiemelt jelentéségli kedvezo hatas elérése

A fenti kategoriakba nem sorolhatd, egyéb kiemelt fontossagu kozérdek (amennyiben az
kiemelt jelentéségii €l6helytipust vagy fajt veszélyeztet)

Az engedélykér6 nyilatkozata és a 6.1. fejezetben bemutatott indoklds alapjan a beruhazas
szlikségességét a fenti indokok koziil a tarsadalmi vagy gazdasigi természetii kiemelt fontossagu
kozérdek és az emberi egészség és élet védelme tamasztja ala.
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4. AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULETEK

4.1. BIHAR (HUHN10003) KULONLEGES MADARVEDELMI
TERULET

4.1.1. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi teriilet adatai

A madarvédelmi teriilet alapadatait az Europai K6z6sség Natura 2000 halozatot bemutatd honlapjan

(http://natura2000.eea.curopa.cu) talalhaté hivatalos adatlap, a ,,Standard Data Form” informacioi

alapjan szerepeltetjiik.

Kezel6: Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag
Teriilet: 71.610,23 hektar

4.1.2. Jelol6 madarfajok

4.1.2.1.A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléfordulo

¢s az EU madarvédelmi irdnyelv (79/409/EGK) 1. szamu mellékletében

meghatarozott kozosségi jelentdségti madarfajok

kis lilik (Anser erythropus)

parlagi pityer (Anthus campestris)
parlagi sas (Aquila heliaca)
békaszo sas (Aquila pomarina)
voOros gém (Ardea purpurea)

réti fiilesbagoly (4sio flammeus)
ciganyréce (Aythya nyroca)
bolombika (Botaurus stellaris)
vorosnyaku lad (Branta ruficollis)
fattyuszerko (Chlidonias hybrida)
fehér golya (Ciconia ciconia)
fekete golya (Ciconia nigra)

barna rétihéja (Circus aeruginosus)
kékes rétihéja (Circus cyaneus)
hamvas rétihéja (Circus pygargus)
szalakota (Coracias garrulus)
balkani fakopancs (Dendrocopos syriacus)
fekete harkaly (Dryocopus martius)
nagy kocsag (Egretta alba)

kis kocsag (Egretta garzetta)
kerecsensolyom (Falco cherrug)
kék vércse (Falco vespertinus)
daru (Grus grus)

rétisas (Haliaeetus albicilla)
golyatdes (Himantopus himantopus)
torpegém (Ixobrychus minutus)
tovisszro gébics (Lanius collurio)
kis Orgébics (Lanius minor)
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o szerecsensiraly (Larus melanocephalus) f. all: C

o kékbegy (Luscinia svecica) f. all: C

e tuzok (Otis tarda) f. all: B

e halaszsas (Pandion haliaetus) v. all: C

e kis kardkatona (Phalacrocorax pygmeus) f. all: C,v. all: C
e pajzsoscanko (Philomachus pugnax) v.all: C

e kanalasgém (Platalea leucorodia) foA v.all: A
o Dbatla (Plegadis falcinellus) v. all: C

e aranylile (Pluvialis apricaria) v.all: A

e kis vizicsibe (Porzana parva) f. all: C

e pettyes vizicsibe (Porzana porzana) f. all: B

e gulipan (Recurvirostra avosetta) f.all.: C

e  kiiszvago csér (Sterna hirundo) f.all.: C

e réti canko (Tringa glareola) v. all: B

(,,f7 — fészkelo; ,,t” — teleld; ,,v-cs” — vonuld/csoportosuld allomanyok)

A HUHN10003 Natura 2000 teriileten el6fordulo és a madarvédelmi iranyelv 1. szama mellékletben
meghatarozott kozosségi jelentdségii madarfajok listaja, valamint kodja és neve az EU Natura 2000
halézatot  bemutatd  honlapjarél, a ,Standard Data Form” informaciéi alapjan
(http://natura2000.cea.curopa.cu). A vizsgalt fajok koziil a populacionagysaguk alapjan az ,,A”, a B,
valamint a ,,C” kategoriaba sorolt fajok vizsgalataval foglalkozunk (a ,,D” kategoriaba soroltakéval
nem, mivel ezek a fajok képezik a kiilonleges madarvédelmi teriilet kijelolésének alapjat és a vizsgalt
kivitelezési ¢s lizemelési hatasok ezen fajokra gyakorolt hatasa tekintheté meghatarozonak a Natura
2000 tertilet tekintetében.

4.1.2.2. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléfordulo
¢s az EU madarvédelmi irdnyelv (79/409/EGK) 1. szamu mellékletében
fel nem sorolt tovabbi, rendszeresen eléforduld vonuldé madérfajok

e kanalasréce (4nas clypeata) v. all: B
e csOrgd réce (Anas crecca) v. all: B
o tokés réce (Anas platyrhynchos) v. all: C
e Dbojti réce (Anas querquedula) v. all: B
e kendermagos réce (Anas strepera) v. all: C
e nagy lilik (Anser albifrons) v.all: C
e nyari lud (4nser anser) f.all: B, v. all: B
e nagy goda (Limosa limosa) f.all: B, v. all: B
o feketenyaku vocsok (Podiceps nigricollis) f. all: B
o  kis vOcsok (Tachybaptus ruficollis) f. all: C
e pirosladbu canko (7ringa totanus) f.all: B

(,,f7 — fészkelo; ,,t” — teleld; ,,v-cs” — vonuld/csoportosuld allomanyok)

A HUHN10003 Natura 2000 teriileten el6fordul6 és a madarvédelmi iranyelv 1. szama mellékletben
fel nem sorolt tovabbi, rendszeresen el6forduld vonuld fajok listaja, valamint kodja és neve az EU
Natura 2000 halézatot bemutatdé honlapjardl, a ,Standard Data Form” informacioi alapjan
(http://natura2000.eea.curopa.cu).




I BioAqua Pro Kft.

4.1.3. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi teriilet érintett
részének természeti allapot ismertetése

4.1.3.1. Altalanos természeti allapot

A 71 610,23 hektar kiterjedésti Bihar Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet (HUHN10003) 6t foldrajzi
kistaj, a Nagy-Sarrét, a Bihari-sik, a Kis-sarrét, a Beretty6-Kallo koze és a Dél-Hajduhatsag teriiletén
helyezkedik el. Jellemz6 ¢élohelyeit a kisebb-nagyobb gyepfoltok, természetkozeli allapotban
megmaradt legelok, alacsonyabb fekvésli nedves szikes rétek és alfoldi mocsarrétek jellemzik. A
kiilonleges madarvédelmi teriileten a Hortobagy szikeseihez hasonlitd, attdol azonban szadmos
tényezbben eltérd Bihari-sik intenziven legeltetett szikes gyepjein az igen ritka ugartytk (Burhinus
oedicnemus) (0-1 par), nedves, tocsogos rétjeinek nyiltabb részein, illetve belvizes szantdin olykor a
gélyatdes (Himantopus himantopus) (10-60 par) és gulipan (Recurvirostra avosetta) (5-50 par) fészkel.
A partimadarak koziil jelentds az atvonuld madarak szdma, koztiik jelentds egyedszamban képviseltetik
magukat a nagy godak (Limosa limosa) (10-20 par), a kiilonféle cankok, igy a jel6lé madarfajnak
szamité réti cankok (Tringa glareola) (1.000 — 2.000) is és egyéb partimadarak mellett. A zavartalan
szikes mocsarrétek valtozo szamu fészkeldje a ritka réti fiilesbagoly (4sio flammeus) (0-40 par), illetve
a tocsogosabb részeket kedveld pettyes vizicsibe (Porzana porzana) (0-20 par). A mocsarak, illetve
azok szerepét jelentOs részben atvevo halastavak mélyebb vizii, rogziilt hinarvegetacioval jellemezhetd
részein a szerkok, koztik a fattyuszerkd (Chlidonias hybrida) (5-300 par), valamint a kiilonb6z6
vocsokfajok, mig az avas nadasokban a nyari lad (4nser anser) (50-150 par), a bolombika (Botaurus
stellaris) (10-50 par), a torpegém (Ixobrychus minutus) (50-10 par) és a voros gém (Ardea purpurea)
(30-40 par) fészkel, a mocsarak nyilt vizzel érintkezé szegletiben pedig ciganyréce (Aythya nyroca)
(10-30 par) kolt. Az érintett madarvédelmi teriilet vizes €él6helyei a kis karokatonak (Phalacrocorax
pygmeus) (0-50 par), valamint a kanalasgémek (Platalea leucorodia) (0-30 par) és batlak (Plegadis
falcinellus) (0-15 taplalkozd egyed) kiemelt taplalkozé helyei. A nadasok, mocsarrétek és
mezOgazdasagi teriiletek gyakori ragadozé madarfaja az imbolygd roptli barna rétihéja (Circus
aeruginosus) (80-100 par) és a joval ritkabb, inkabb az érmelléki teriileten jellemz6 hamvas rétihéja
(Circus pygargus) (0-5 par). A Bihari-sik ligetes, pusztai é16helyekkel hataros részein a szarka- és vetési
varju fészkekben voros vércse (Falco tinnunculus), kék vércse (Falco vespertinus) (60-80 par) és erdei
fiilesbagoly (A4sio flammeus) kolt. A mezévédo erdésavokban, fasorokban tobbfelé fészkel a fokozottan
védett szalakota (Coracias garrulus) (25-63 par) és gyakori a kis érgébics (Lanius minor) (100-150
par) is. A Bihari-sik féltett madarritkasaga a vilagszerte veszélyeztetett allomanyu ttzok (Otis tarda),
melynek 80-150 példanyos allomanya a magyar fészkel6 allomany mintegy tizedét képezi.

4.1.3.2. A beruhazassal érintett teriiletrész természeti allapota

4.1.3.2.1. Vizsgélati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

A vizsgalat soran a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer modszertani leirasanak megfelelden,
az abszolit modszerek koziil a territoriumtérképezés modszerét (BALDI et al., 1997) alkalmaztuk a
beavatkozas altal érintett foltok bejarasanal, illetve ahol erre nem volt lehetdség, ott korabbi
¢lohelyismereteink alapjan a potencialis fészkeld fajok korét becsiiltik meg, melyhez a teriiletileg
illetékes természetvédelmi hatosagtol beszerzett adatokat is felhasznaltuk. A fészkelési id6szakra
idozitett felmérés idészaka 2019. majus 20. és julius 15. kozott zajlott. A felmérés soran az ismert
természetkozeli foltok mentén a vizsgalati teriiletek teljes bejarasat elvégeztiik 2 km/h sebességgel
haladva. A felmérés soran elsdsorban az énekhangok, de emellett egyéb hangok (pl. vészhang,
hivohang stb.) jelenlétét rogzitettiik és keresétavesoves megfigyelést folytattunk. A megfigyelésekhez
egy 8-szoros nagyitasi €s 42 mm-es lencseatmérdjii binokularis keresotavesovet hasznaltunk. A
madarfajok elnevezése az MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG (2008) munkajat koveti.
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4.1.3.2.2. Vizsgalati eredmények

V_nyomv_041/1. 1017 — Berettyéujfalu, Pozsar-tanya

A vizsgalat soran a Koles-ér mocsari vegetacidja mentén a foltos nadiposzata (Acrocephalus
schoenobaenus) revirtartd énekhangjat észleltiik (1 adult him).

V_nyomv_141/1V. 1117 — Berettyoujfalu, Vastt mente

A vizsgalati teriileten a szikes gyepek mentén a mezei pacsirta (Alauda arvensis), az érintkez6 szikes
réteknél pedig a sarga billegetd (Motacilla flava) fészkelését valoszinisitjiik. A teriilet nyugati végén
talalhato akacos bozot potencialis fészkeld fajai lehetnek példaul a kovetkezé madarfajok: 6rvos
galamb (Columba palumbus), tovissziaro gébics (Lanius collurio) (1 par), szarka (Pica pica). Az
¢érintett szakaszon a gyomos foltok jellemz6 fészkeldje a ciganycsuk (Saxicola torquatus), valamint a
sordély (Emberiza calandra).

V_nyomv_059 /1V. 1006 — Bakonszeg, Din-sziget

A vizsgalt szakaszon a 16szgyepek €s szikes gyepek mentén a mezei pacsirta (4lauda arvensis), mig a
kis akacos folt mellett a szarka (Pica pica), valamint a Kkis 6rgébics (Lanius minor) fészkelését
valoszintsitjik (1 par).

V_nyomv_061/1V. 1008 - Bakonszeg, Keleti-focsatorna

A vizsgalt szakaszon a nagyiizemi szantd mentén a mezei pacsirta (4lauda arvensis) (1 adult him), mig
a Keleti-focsatorna nemesnyaras €léhelyén a zold kiilld (Picus viridis), a fekete rigo (Turdus merula),
a seregély (Sturnus vulgaris), a sargarig6 (Oriolus oriolus) €s az erdei pinty (Fringilla coelebs)
fészkelésére utald jelet rogzitettiink. A csatorna nadas savja mentén a vizitytk (Gallinula chloropus),
valamint a foltos nadiposzata (Acrocephalus schoenobaenus) és a nadirigd (Acrocephalus
arundinaceus) jelenlétére utald jelet (revirtartd hang) is feljegyeztiink.

V_nyomv_064 /1V. 1011 — Bakonszeg, Palfoki-csatorna

crer

(Acrocephalus schoenobaenus) egy adult, revirtartd him egyedének jelenlétét, mig az érintkezd szanton
a mezei pacsirta (Alauda arvensis) 1 adult him egyedének el6fordulasat jegyeztiik fel. A vizsgalati
terlilet kozelében a teriiletileg illetékes természetvédelmi hatosag (HNPI) informacioi szerint a
fokozottan védett és zavarasra kiilondsen érzékeny tuzok (Otis tarda) diirgéhelye (vagyis 2-3 példany
jelenléte) valoszinisithetd.

V_nyomv_067 /IV. 1014 - Bihartorda, Kiils6-tag

A Palfoki-csatornaval érintkez6 nadas-gyékényes élohely mentén a foltos nadiposzata (Acrocephalus
schoenobaenus) (1 adult him pld.), és a nadi sarmany (Emberiza schoeniclus) (1 adult him pld.)

crer

fészkelOhelyét képezte (1 adult him pld.). A nyomvonal melletti csalanos magaskoros bejarasakor az
énekes nadiposzata (Acrocephalus palustris) 1 adult revirtartd him példanyanak jelenlétét rogzithettiik.
Az érintkez06 szantofoldi €él6hely emellett a kozosségi jelentdségii parlagi pityer (Anthus campestris)
fészkelOhelyét jelentette (1 par).

V. nyomv_072/1V. 1019 — Bihartorda, Nagy-Lapos

A vizsgalt szakaszon a szant6fold melletti f6ldit mentén a mezei pacsirta (Alauda arvensis) (1 par) és
a sarga billegetd (Motacilla flava) (1 par) fészkelésére utalo jelet rogzitettiink.

V. nyomv_069 /IV. 1016 — Bihartorda, Falu-sziget

A gyomos szaraz arok melletti szanton a mezei pacsirta (4/lauda arvensis) jelenlétét (1 adult him pld.)
észleltiik.

V._nyomv_075/1V._1022 — Bihartorda, 4213 - Biharnagybajom-Berettyéujfalu dsszekoto ut
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A 4213 — Biharnagybajom-Berettyotjfalu 6sszeko6td ut melletti mezsgye kokényes cserjése mentén a
mezei veréb (Passer montanus) egyedeinek jelenlétét (2-3 par) észleltiik.

2 bek 1/3 bek 2 1j— Darvas, Darvasi-halasté bekotéatja és annak 40 m-es korzete

A 4225 — Fiizesgyarmat-Darvas 6sszekot6 ut melletti fas él6helyen a kdvetkezo fajok jelenlétére utald
jelet rogzitettiink: fekete rigd (Turdus merula), erdei pinty (Fringilla coelebs), citromsarmany
(Emberiza citrinella). A Darvasi-halast6 nadasa mentén a nadi tiicsokmadar (Locustella luscinioides),
a cserregd nadiposzata (Acrocephalus scirpaceus), a nadirigd (Acrocephalus arundinaceus), valamint
a nadi sarmany (Emberiza schoeniclus) 1-1 adult him egyedének eldfordulasat jegyezhettiink fel.

Osszefoglalas

A vizsgalati teriileten a kdzosségi jelentdségii madarfajok koziil a parlagi pityer (Anthus campestris)
(1 par), a tovisszaro gébics (Lanius collurio) (1 par), valamint a kis érgébics (Lanius minor) (1 par)
fészkel, emiatt az emlitett fajokat a tervezett beruhazas tekintetében hatasviselonek itéljik.

A vizsgalt nyomvonal a fokozottan védett és zavarasra kiilondsen érzékeny tizok (Ofis tarda)
madarvédelmi teriileten ¢€l6 allomanyainak gocpontjait (Berettyoujfalu—Bakonszeg, Foldes,
Biharnagybajom—Nagyrabé—Sap) messzire (> 2 km) elkeriili, a nyomvonal 1 km-es pufferén beliil csak
1-2 szorvany el6fordulési adat van, fészkeld-, és diirgbhelyet nem tart nyilvan a természetvédelmi
kezeld. Ugyanakkor a tervezett ut a fent emlitett metapopulaciok szempontjabdl barrierként
értekelendo, tehat a fajt hatasviselonek kell tekinteniink.

Egyéb kozosségi jelentOségli madarfajok fészkeloként nem, csupan alkalmi vagy rendszeres
taplalkozoként mutatkoznak a vizsgalt nyomvonalszakasz altal érintett teriileteken.

4.2. FEKETE-, FEHER- ES KETTOS-KOROS (HUKM20012)
KIEMELT JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI
TERULET

4.2.1. A Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt
jelentoségu természetmegOrzési teriilet adatai

A természetmegOrzési teriilet alapadatait az Eurdpai Ko6zosség Natura 2000 haldzatot bemutatd
honlapjan (http://natura2000.eea.europa.cu) talalhaté hivatalos adatlap, a ,,Standard Data Form”
informacioi alapjan szerepeltetjiik.

Kezel6: Kords-Maros Nemzeti Park Igazgatosag
Teriilet: 1979,86 hektar

4.2.2. Jelolo €l6helyek

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition

3150 ndvényzettel
6440 Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei
91E0 Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior)

alkotta ligeterd6k (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
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4.2.3. Jelolo fajok

Makroszkopikus vizi gerinctelenek

o Ophiogomphus cecilia (zold folyami-szitakoto) C
e Unio crassus (tompa folyamkagylo) C

Szarazfoldi gerinctelenek

o Chilostoma banaticum (banati csiga)
o Isophya stysi (Stys-tarsza)

O w

Halak

o Aspius aspius (balin)

o Cobitis taenia (vagoé csik)

Gobio albipinnatus (halvanyfolta kiilld)
Gymnocephalus baloni (széles durbincs)
Gymnocephalus schraetzer (selymes durbincs)
Rhodeus sericeus amarus (szivarvanyos okle)
Sabanejewia aurata (térpecsik)

°
QOwaOaowaw

Kétéltiiek és hiillok

e Bombina bombina (voréshasi unka)
e Emys orbicularis (mocsari teknds)

QO

Emlésok
e Lutra lutra (vidra) B

e Mpyotis dasycneme (tavi denevér) B

4.2.4. A Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt
jelentoségii természetmegorzési teriilet érintett részének természeti
allapot ismertetése

4.2.4.1. Eléhelyek

4.2.4.1.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

Az alabbiakban a vizsgalati terilleten megfigyelt éléhelyeket az Altalanos Nemzeti ElShely-
osztalyozasi Rendszer, roviden ,, A-NER” (BOLONI et al. 2011) altal alkalmazott leirasanak
(fajosszetétel, tarsulasok) megfeleléen és kodjainak felhasznalasaval targyaljuk. A ndvényfajok
nevezéktana KIRALY G. (2009) munkajat koveti.

A kijelolt nyomvonal tengelyétdl mindkét iranyban 50 méter széles puffert jeldltiink ki, vagyis
alapvetéen 100 méter szélességli savok felmérése tortént meg 2019. aprilis és oktober kozotti
idészakaban, illetve néhany helyszin esetében 2020-ban. A terepi felmérések elétt irodai kdrnyezetben,
térinformatikai modszerek felhasznalasaval levalogattunk a felmérési savon beliil minden olyan
tertiletet, amelyen természetes vagy természetkozeli élohelyek jelenléte feltételezhetd, vagy legalabb
spontan vegetaciodinamikai folyamatok érvényesiilése ¢és védett novényfajok eléfordulasa
valosziniisithetd — ezek a teriiletek lettek a felmérési egységek. Ezek jellemzoen a gyepteriiletek, az
erdoteriiletek és/vagy fa- és cserjeallomannyal boritott teriiletek, a nyomvonalat keresztez utak
(burkolt utak, foldutak, kerékparutak, vasutvonalak) mezsgyéi, keresztez6 vizfolyasok és csatornak
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(beleértve a toltéseket is) és minden olyan teriilet, ami nem stabilan szant6f6ldi hasznositasu teriilet
(ilyenek példaul a szantokon 1évé nagyobb belvizfoltok is!). Osszességében tehat a tartdsan
szantofoldként hasznalt teriileteken kiviil minden mas teriiletrészlet felmérése megtortént a nyomvonal
mentén 100 méter szélességben. Természetes és természetkodzeli, és egyben jelold éldhelyek
megtalalasa esetén az adott él6hely mintavételi teriileten beliili teriiletaranyat rogzitettiik és terepi
vazlatot is készitettiink az élohely pontos elhelyezkedésérol. A Kett6s-Koros hullamterének érintett
szakasza a fentiekben ismertetett levalogatas soran az V_nyomv_195 (KHV_AZON) azonositot kapta.
Ez a felmérési egység teljes egészében magaba foglalta a tervezett beavatkozas altal érintett Natura
2000 részteriiletet.

1. abra. A Kettos-Koros érintett szakaszat az I nyomv_ 195 (KHV _AZON) jelii teriilet fedi le
(vilagoskékkel jelolve). A Natura 2000 teriilet hatdrat sarga vonal jeloli

4.2.4.1.2. Vizsgalati eredmények

Az V_nyomv_195 mintavételi teriiletet felmérése soran tovabbi teriiletekre (foltokra) osztottuk (20-26.
sorszdmmal jelolt foltok).

2. dabra. Az V_nyomv_195 mintavételi teriiletet felmérése soran tovabbi teriiletekre (foltokra)
osztottuk (20-26. sorszammal jelolt foltok. A Natura 2000 teriilet hatarat sarga vonal jeloli
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4.2.4.1.2.1. Altalanos florisztikai és vegetdciés vonatkozdsok

A vizsgélati teriilet florisztikai alapon a Kozép-Eurodpai florateriilet Pannoniai floratartomanyanak
Eupannonicum floravidékében elhelyezkedd Tiszantal (Crisicum) florajarasba sorolhatd (POCS 1981).
Magyarorszag tajainak rendszertani felosztasa (MAROSI & SOMOGYT 1990) alapjan a beavatkozasi
terlilet a Békeési-sik kistaj tertiletére esik. Az elsdsorban a novényzet sajatossagai alapjan kialakitott
vegetacios kistajak rendszere (MOLNAR et al. 2009) alapjan a vizsgalati teriilet tilnyomo részben a

crcr

mocsarak alkotnak (ZOLYoMmI 1981).

4.2.4.1.2.2. Az I nyomv 195 kodu felmérési egység vegetacioja

A Kettds-Koros érintett hullamterének természetvédelmi-botanikai szempontbol kiemelkedo élohelyei
a Fiiz-nyar artéri erddk (J4) élohelyek. A jobb parton 1évé J4 allomany (21. sorszamu folt) a folyo és
az arvizvédelmi toltés kozé ékelddik. Alacsony természetességl, fajszegény, fiatal-kozépkora erdd. A
foleg hazai fafajokbol all6 lombkoronaszint boritasa alacsony (60%), emiatt a cserjeszint dus, foleg
Amorpha fruticosa alkotja. Jellemzo fajok: Salix alba, Populus nigra (hibrid eredetii, inkabb a partélen
¢és a rézslin), Populus x canescens (inkabb a partélen és a rézstin), Amorpha fruticosa, Acer negundo
(kevés), Vitis riparia (cserjeszinten), Ulmus minor (kevés, cserjeszintben is), Aristolochia clematitis,
Rubus caesius, Parthenocissus inserta, Urtica dioica, Glechoma hederacea, Iris pseudacorus, Galium
aparine, Baldingera arundinacea, Poa trivialis, Fraxinus pennsylvanica, Juglans regia, Rubus caesius,
Urtica dioica, Fraxinus angustifolia, Symphytum officinale, Ulmus laevis, Festuca gigantea. A bal
parton 1évé J4 allomany (23. sorszamu folt) tipikus kubikerdd, kdzepes természetességii, kozépkora
allomany. A lombkoronaszintben meghatarozo a fehér fliz (Salix alba). Jelentds cserjés (Amorpha
fruticosa) inkabb csak széleken (telente vélhetSen tisztitva van). Allo és fekvd holtfa kozepes
mennyiségben van jelen. Jellemz6 fajok: Salix alba (30-60 cm atmérdk), Amorpha fruticosa, Rubus
caesius, Vitis riparia, Fraxinus pennsylvanica (5-10 cm atmérdk, kb. 5%), Populus nigra (hibrid
eredetli, a folt északi sz&lén 80 cm atmérdk is), Urtica dioica, Lysimachia vulgaris, Symphytum
officinale, Baldingera arundinacea, Agrostis alba, Rorippa sylvestris. A 21. és a 23. foltok Osszesitett
terlilete és egyben a J4 ¢lohely Osszteriilete a vizsgalt nyomvonalon: 11341 négyzetméter (1,13 ha). A
bal parton kozvetlenil a folyoparton invazidés fa- és cserjefajok altal dominalt fiatal fa- és
cserjeallomanyt talaltunk (24. sorszamu folt - S6, P2¢). Ugyanitt (a balparton) a kubikerd6 (J4) és a
vizparti cserjesav (erdosav) kozé szantofold ékelddik (26. sorszamu folt). Az arvizvédelmi toltéseken
(20. és 22. sorszamu foltok) karbantartott (rendszeresen kaszalt), jellegtelen, de nem gyomos tide €s
szaraz-félszaraz gyepeket talaltunk (OB, OC). Jellemz6 fajok: Polygonum aviculare, Galium verum,
Dactylis glomerata, Salvia nemorosa, Convolvulus arvensis, Agropyron repens, Festuca pratensis,
Mentha arvensis, Carduus acanthoides, Agropyron repens, Stenactis annua, Plantago lanceolata,
Rumex acetosa, Plantago major, Symphytum officinale, Lysimachia nummularia, Ranunculus repens,
Trifolium repens, Prunella vulgaris.

Védett névényfaj eléfordulasat nem észleltiik.
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3. abra. A bal parton lévé J4 dallomany (23. sorszamui folt) tipikus kubikerdd, kézepes
természetességti, kézépkoru allomany

4.2.4.2.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

4.2.4.2.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok

A vizi makroszkopikus gerinctelen kozosségek felmérésére iranyuld céliranyos mintavételek 2018
majusaban zajlottak, de figyelembe vettiik a korabbi évek relevans — a jelen tanulmanyban vizsgalt
nyomvonal értékelése szempontjabol hasznalhatd — biotikai adatait is (1995-2020).

4.2.4.2.2. Vizsgalati médszerek

A vizi makroszkopikus gerinctelenek vizsgalatara faunisztikai tipusu, egyeléses gytijtést alkalmaztuk
(MZBF). A gytijtéshez un. kézi egyel6halot (0,25%0,25 m keret, 950 pm-es lyukbdségii halo, 1,5 méter
hosszl ny¢l) hasznaltunk. Jelentés aramlasi sebesség esetén az un. ,kick and sweep” technikat
alkalmaztuk, melynek soran az aramlasnak hattal allva, 1abbal megbolygattuk az alzatot, mikdzben az
aramlas altal elsodort allatokat a kézi haloval fogtuk fel. Szamottevo aramlés hijan a kézi haloval
meghtztuk az {iledék fels6 3—4 cm vastag rétegét. A hinar- és mocsari ndvényzet allomanyait, a
szarazfoldi névények vizbe 16g6 részeit (levelek, gydkerek), illetve a még struktarajat tartd, de elhalt
ndvényi tormeléket is megbolygattuk a haloval és atvizsgaltuk a haloba keriilt allatokat. A gytjtést
minden esetben kiegészitettiik az un. kézi egyelés modszerével is, ez a névények szarain, vagy a vizben
1év6 kdveken, nagyobb fadarabokon megtapadd/megkapaszkodo allatok esetében ad jo eredményt.

4.2.4.2.3. Vizsgalati eredmények

A sok éves vizsgalati eredmények alapjan a tompa folyamkagylonak (Unio crassus, jelolofaj) stabil
allomanyai élnek a Sebes-Kords érintett szakaszan. A masik jel6ldfaj, a zold folyami-szitakotd
(Ophiogomphus cecilia) egyedei sem az aktualis, sem korabbi vizsgalataink (8 felmérési idoszak, 8
mintavételi hely) soran nem keriiltek el6 a tertiletrél, és a foly6 élohelyi jellege alapjan allando jelenléte
nem is valoszind, legfeljebb néhany — fentebbi szakaszokrol lesodrodott — egyed lehet jelen.

A vizsgalatok soran elékeriilt tovabbi k6zosségi jelentségii — de nem jeldld — faj a sargalabu folyami-
szitakotd (Gomphus flavipes), melynek kozepesen erds allomanyai élnek a folyoban. Tovabbi
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kimutatott, védett és/vagy Okologiai szempontbol fontos fajok: Astacus leptodactylus, Borysthenia
naticina, Gomphus vulgatissimus, Palingenia longicauda, Pseudanodonta complanata.

4.2.4.3.Sz4razfoldi gerinctelenek

4.2.4.3.1. Vizsgélati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

Felmérésiink soran a banati csiga (Chilostoma banaticum), valamint a Stys-tarsza (Isophya stysi),
¢érintett allomanyainak felmérését végeztiik el. A vizsgalatok alkalmaval az egyes érintett teriileteken a
fajok él6helyeinek jelenlétét kutattuk, illetve a csigafaj életnyomait (haz, hazmaradvany, €16 példany)
kerestiik. A felmérések 2020. julius 08-an zajlottak. Emellett a fajok eléfordulasaval, elterjedésével
kapcsolatban atvizsgaltuk a rendelkezésre allo szakirodalmi forrasokat is.

4.2.4.3.2. Vizsgalati eredmények

A Fekete-, Fehér- és Kett6s-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségli természetmegdrzési teriilet

jelolo fajai koziil a Natura 2000 teriiletet érint6 szakaszon a banati csiga (Chilostoma banaticum)

jelenlétét (hazmaradvany vagy €16 egyed) a faj €l6helyén (hullamtéri toltéslabak galériaerdeinek avarja)
nem észleltiik. A masik jelolo faj, a fokozottan védett Stys-tarsza (Isophya stysi) él0helye a vizsgalati

tertileten csak fragmentumokban fordult el6 (hullamtéri toltéslab mocsarrétje).

4.2.4.4 . Halak

4.2.4.4.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok

A halkozosségek felmérésére iranyuld céliranyos mintavételek 2018 majusaban zajlottak, de
figyelembe vettiik a korabbi évek relevans — a jelen tanulmanyban vizsgalt nyomvonal értékelése
szempontjabdl hasznalhato — biotikai adatait is (1995-2020).

4.2.4.4.2. Vizsgélati modszerek

A vizsgalatokat a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer (NBmR) protokolljaban leirtak szerint
végeztik, figyelembe véve a CEN 14011 szabvanyt. A mintavételekre a sekélyebb vizii szakaszok
esetében vizben gazolva, a mélyebb mederszakaszokon pedig csonakbol kertilt sor. A felmért szakaszok
gaz16 mintavétel esetén 3x50 méteres, csonakos mintavétel esetén pedig 3% 100 méteres alszakaszokbol
tevodtek Ossze. Az alszakaszokat gy jeloltiik ki, hogy azok a mintazott szelvényre és a Sajo adott
szakaszara is reprezentativak legyenek.

A mintavételek egyendramu elektromos halaszgép (EME = elektromos mintavételi eszkoz)
hasznalataval torténtek, a FAME munkacsoport ajanlasat figyelembe véve, Hans-Grasl 1G-200,
SAMUS 725MP, vagy Samus 1000 tipusu, akkumulatoros {izemii egyenaramu elektromos halaszgéppel.

A kifogott halakat a mintavételi helyszinen faj szintig hataroztuk a kiilsé morfologiai bélyegek alapjan,
ezt kovetden sértetleniil keriiltek vissza az eredeti él6helytikre. A felmérés soran nem gyiijtottiink be
halegyedeket.

4.2.4.4.3. Vizsgalati eredmények

A sok éves (9 mintavételi hely, 7 mintavételi idészak) eredmények alapjan a jelol6 fajok koziil stabil
allomanya van az érintett folyoszakaszon a balinnak (Aspius aspius), a halvanyfolta kiillének (Gobio
albipinnatus), a széles durbincsnak (Gymnocephalus baloni), a selymes durbincsnak (Gymnocephalus
schraetser), a szivarvanyos oklének (Rhodeus sericeus) és a magyar buconak (Zingel zingel).

A szintén jel6l6 torpecsik (Sabanejewia aurata) csupan egyetlen eléfordulassal képviseltette magat a
tertileten, a vago csik (Cobitis taenia), a homoki kiillo (Gobio kessleri) és a garda (Pelecus cultratus —
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kozosségi jelentdségli, de nem jelolofa)) pedig egyaltalan nem keriilt el felméréseink soran. Egyéb
kimutatott védett faj: Leucaspius delineatus.

4.2.4.5.Kétélttiek és hiillok

4.2.4.5.1. Vizsgélati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

A vizsgalati teriilet (V_nyomv_195 folt teriilete) bejarasara 2020. julius 8-an keriilt sor a Nemzeti
Biodiverzitas-monitorozé Rendszer (NBmR) protokollja (KORSOS 1997) szerinti vizualis keresés
alkalmazasaval. A vizsgalati id6szak a beavatkozasi teriilet herpetologiai értékeinek felmérése, szamba
vétele tekintetében idealisnak tekinthetd, hiszen a kétéltliek és hiillok aktiv periodusaban tortént.

4.2.4.5.2. Vizsgalati eredmények

Felmérésiink soran kétéltii vagy hiilléfaj jelenlétét nem észleltiik, de a mellékelt él6helytérképen (2.
abra) 23. szammal jelzett erdei él6hely, a kubikerdd (ANER kod: J4) olyan fajok potencialis él6helyét
képezheti, mint az erdei béka (Rana dalmatina), mig annak kubikgdédreinek visszamarado viztereiben
a kozosségi jelentdségli voroshast unka (Bombina bombina), illetleg a dunai tarajosgote (7Triturus
dobrogicus). Az emlitett fajok el6fordulasa a tavaszi, illetdleg kora nyari aradasokat kdveten
feltételezhetd, de az emlitett fajok jelenlétét a vizsgalt szakaszon alacsony egyedsiirliség mellett
vélelmezziik.

4.2.4.6.Emlosok

4.2.4.6.1. Vizsgalati idépontok, modszerek

A 2019. tavaszi—nyari iddszakban végzett terepbejarasok soran a vidra (Lutra lutra) jol azonosithatd
¢letnyomait (pl. kotorék, ,,csuszda”, taplalékmaradvany, hullaték, szér) kerestiik.

A rejtett és éjszakai életmodi tavi denevér (Myotis dasycneme) esetében a nyari és/vagy téli
pihendhelynek, illetve kolykezOszallasnak potencidlisan otthont ado idds, odvas fak és megfeleld
repedésekkel, tiregekkel rendelkezd egyéb létesitmények jelenlétét vizsgaltuk. Az alkalmi
elofordulasok (pl. taplalkozasi tevékenység) tekintetében — a beruhazas lehetséges hatasainak
mérlegelése utan — nem végeztiink felméréseket (halozas, hangdetektoros felmérés).

4.2.4.6.2. Vizsgalati eredmények

A tervezett beavatkozas altal érintett teriileten (100 m-es szakasz atvizsgalasa) nem észleltiik a vidra
(Lutra lutra) jelenlétét, illetve életnyomai sem keriiltek eld.

Mivel a faj megtelepedésére alkalmas idésebb erdéallomanyok, odvas facgyedek, vagy mesterséges
épitmények nem talalhatok a beruhazas kornyezetében (1d. 4.2.4.1.2.2 fejezet, él6helyfolt-jellemzések),
a tavi denevér (Myotis dasycneme) allando jelenlétét nem tartjuk valoszintinek.
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4.3. DEVAVANYA KORNYEKI GYEPEK (HUKM20014)
KIEMELT JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI
TERULET

4.3.1. A Dévavanya kornyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii
természetmegorzési teriilet adatai

A természetmegOrzési teriilet alapadatait az Eurdpai Ko6zosség Natura 2000 haldzatot bemutatod
honlapjan (http://natura2000.eea.ecuropa.eu) talalhaté hivatalos adatlap, a ,,Standard Data Form”
informacioi alapjan szerepeltetjiik.

Kezel6: Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag

Teriilet: 14.027,2 hektar

4.3.2. Jelol6 él6helyek

1530 Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

Oligo-mezotrof allovizek Littorelletea uniflorae és/vagy Isoeto-

3130 Nanojuncetea vegetacioval

6250 Siksagi pannon 16szgyepek

4.3.3. Jell6 fajok

Novények

o Cirsium brachycephalum (kisfészkii aszat) C
Lepkék

e Gortyna borelii lunata (nagy szikibagoly) B

e Lycaena dispar (nagy tiizlepke) C
Halak

o Cobitis taenia (vago csik) C

o Misgurnus fossilis (réti csik) C

e Rhodeus sericeus amarus (szivarvanyos okle) C
Kétéltiiek és hiillok

e Bombina bombina (vordshast unka) B
Emlésok

o Mustela eversmanii (molnargorény) C

o Spermophilus citellus (lirge) C
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4.3.4. A Dévavanya kornyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii
természetmegOrzési teriilet érintett részének természeti allapot
ismertetése

4.3.4.1.El6helyek és novényfajok

4.3.4.1.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

Az alabbiakban a vizsgalati teriileten megfigyelt élohelyeket az Altalinos Nemzeti Elohely-
osztilyozasi Rendszer, roviden ,,A-NER” (BOLONI et al. 2011) altal alkalmazott leirasanak
(fajosszetétel, tarsulasok) megfeleléen és kodjainak felhasznalasaval targyaljuk. A ndvényfajok
nevezéktana KIRALY G. (2009) munkajat koveti.

A kijelolt nyomvonal tengelyétdél mindkét iranyban 50 méter széles puffert jeldltiink ki, vagyis
alapvetéen 100 méter szélességii savok felmérése tortént meg 2019. aprilis és oktober kozotti
id6északaban, illetve néhany helyszin esetében 2020-ban. A terepi felmérések elodtt irodai kornyezetben,
térinformatikai modszerek felhasznalasaval levalogattunk és (késobb felmértiink) minden olyan
teriiletet, amelyen természetes vagy természetkozeli él6helyek jelenléte feltételezhetd, vagy legalabb
spontan vegetaciodinamikai folyamatok érvényesiilése ¢és védett ndvényfajok eléfordulasa
valoszintisithetd. Ezek jellemzden a gyepteriiletek, az erdéteriiletek és/vagy fa- és cserjedllomannyal
boritott teriiletek, a nyomvonalat keresztezo utak (burkolt utak, foldutak, kerékparutak, vasutvonalak)
mezsgyéi, keresztez6 vizfolyasok és csatornak (beleértve a toltéseket is) és minden olyan teriilet, ami
nem stabilan szant6foldi hasznositasu teriilet (ilyenek példaul a szantokon 1évé nagyobb belvizfoltok
is!). Osszességében tehat a tartosan szantofoldként hasznalt teriileteken kiviil minden mas teriiletrészlet
felmérése megtortént a nyomvonal mentén 100 méter szélességben. Természetes €s természetkozeli, €s
egyben jelolo éldhelyek megtalalasa esetén az adott €16hely mintavételi teriileten beliili teriiletaranyat
rogzitettiik és terepi vazlatot is készitettiink az élohely pontos elhelyezkedésérél. A Dévavanya
kornyéki gyepek érintett szakasza a fentiekben ismertetett levalogatds soran az V_nyomv_143
(KHV_AZON) azonositot kapta. Ez a teriilet teljes egészében magaba foglalta a tervezett beavatkozas
altal érintett Natura 2000 teriiletet, s6t keleti és nyugati iranyban tovabbi teriileteket is.

4. abra. A Dévavanya kornyeki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii természetmegorzeési
teriiletnek (hatara sarga vonallal jelolve) a nyomvonal (vilagoskeékkel jelolve) dltal érintett részét az
1 nyomv_143 (KHV_AZON) jelii teriilet fedi le
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4.3.4.1.2. Vizsgalati eredmények

Az V_nyomv_143 mintavételi teriiletet felmérése soran tovabbi teriiletekre (foltokra) osztottuk (167—
179. sorszammal jeldlt foltok).

5. abra. Az V_nyomv_143 mintavételi teriiletet felmérése soran tovabbi teriiletekre (foltokra)
osztottuk (167—179. sorszammal jelolt foltok. A Natura 2000 teriilet hatarat sarga vonal jeloli

4.3.4.1.2.1. Altalénos florisztikai és vegetdcios vonatkozdsok

A vizsgalati teriilet florisztikai alapon a K&zép-Europai florateriilet Pannoniai floratartomanyanak
Eupannonicum floravidékében elhelyezkedd Tiszantal (Crisicum) florajarasba sorolhatd (POCS 1981).
Magyarorszag tajainak rendszertani felosztasa (MAROSI & SOMOGYT 1990) alapjan a beavatkozasi
teriilet a Dévavanyai-sik kistaj teriiletére esik. Az elsdsorban a ndvényzet sajatossagai alapjan
kialakitott vegetacios kistajak rendszere (MOLNAR et al. 2009) alapjan a vizsgalati teriilet tilnyomo

crcr

novényzet alkotna (ZOLYOMI 1981).

4.3.4.1.2.2. Az I nyomv_ 143 teriilet vegetacioja

Az ¢rintett Natura 2000 teriilet tipikus pusztai él6helymozaik a Szikesek €lohelycsoportba tartozo
¢léhelyek thlsulyaval. A 12,93 hektaros érintett Natura 2000 teriiletb6l 11,66 hektar gyep a Cickoros-
pusztak (F1b) vagy a Szikes rétek (F2) élohelyekhez tartozik. Mindkét €léhely a Pannon szikes
sztyeppék és mocsarak (1530) kdzosségi jelentdségli €s az érintett Natura 2000 teriilet vonatkozasaban
jelolé élohely. A kistajban tipikusnak szamitd fajkészlettel rendelkezd, kdzepes természetességil
allomanyok. A kovetkezé sorszammal jelolt foltok tartoznak ide (éléhely kodja a sorszam utan
zarojelben): 167 (F1b), 169 (F1b), 170 (F2), 171 (F1b), 173 (F1b), 176 (F2), 177 (F1b), 178 (F2). Az
F2 ¢lohelyek sekély pusztai mélyedésekben kialakulo, részben zsombékol6 allomanyok. Jellemz6 fajok:
Juncus effusus, Alopecurus pratensis, Elymus repens, Carex cf melanostachya, Rumex crispus,
Potentilla reptans, Iris pseudacorus, Inula britannica, Agrostis stolonifera, Rumex crispus, Poa
pratensis. Az F1b élohelyek jellemzo fajkészlete: Achillea collina, Galium verum, Poa pratensis,
Festuca pseudovina, Hypericum perforatum, Trifolium arvense, Centaurea jacea, Plantago lanceolata,
Cichorium intybus, Euphorbia cyparissias, Setaria pumila, Elymus repens, Bupleurum tenuissimum,
Inula britannica, Gypsophyla muralis, Cynodon dactylon. A kétsziklieckben gazdagabb és gyomosabb
részek vélhetden 16szgyepi eredetii cickorosok.

Védett novényfaj elofordulasat nem észleltiik.
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4.3.4.2.Lepkék

4.3.4.2.1. Vizsgélati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

A felmérés soran a kiemelt jelentOségli természetmegOrzési teriileten jelold lepkefajok, igy a polifag
(tobb tapnovényen €106, azt fogyasztd) nagy tiizlepke (Lycaena dispar) és a fokozottan védett, monofag
(csak egy tapndvényen €10, azt fogyasztd) nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) tapnovényeinek
jelenlétét kerestiik 2020. oktober 11-én.

4.3.4.2.2. Vizsgalati eredmények

Felmérésiink soran a nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) tapnovényét, a védett sziki kocsordot
(Peucedanum officinale) az V_nyomv_ 143 szakasz bejarasa soran kerestiik, de el6fordulasat nem
¢észleltiik. A nagy tiizlepke (Lycaena dispar) ¢l6helyei, a soska fajoknak is ¢élohelyet biztosito tide
gyepek koziil a zsombékold szikes rétek jelenlétét a mellékelt élohelytérképen a 176. folt mentén
észleltiik.

4.3.4.3.Halak

A természetmegOrzési teriilet beruhdzassal érintett részein a jelold halfajok allomanyai szamara
alkalmas ¢él6helyek nincsenek.

4.3.4.4 Ketélttiek és hiillok

4.3.4.4.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszere

A vizsgalati teriilet bejarasara 2020. oktdber 11-én keriilt sor a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozo
Rendszer (NBmR) protokollja (KORSOS 1997) szerinti vizualis keresés alkalmazasaval. A vizsgalati
idészak a beavatkozasi teriilet herpetologiai értékeinek felmérése, szamba vétele tekintetében
idealisnak tekinthetd, hiszen a kétéltliek és hiillok aktiv periodusanak végén tortént.

4.3.4.4.2. Vizsgalati eredmények

Felmérésiink soran kétéltii- vagy hiill6faj jelenlétét nem észleltiik, de a Cigany-ér mentén csapadékos
idészakban 1-2 kétélti faj el6fordulasat valoszinisitjiik, kozottiik a kozosségi jelentdségli és az érintett
tertileten jelold voroshasa unka (Bombina bombina) eléfordulasat (mellékelt élohelytérképen a 174.
folt). A emlitett faj jelenlétét az érintett teriilet zsombékolo szikes rét foltjai mentén (mellékelt
¢l6helytérkép, 176. folt) is valdszinlsitjiik. A cickoros szikes gyepek magasabb fiivii, kezeletlenebb
részei pedig a firge gyik (Lacerta agilis) é16helyét képezhetik, alacsony egyedsiiriiség mellet.

4.3.4.5.Emlosok

4.3.4.5.1. Vizsgalati modszerek és iddpontok

A vizsgalati teriilet (a nyomvonalra rajzolt 100 m széles sav) felmérését 2019. tavaszi—nyari
idészakaban végeztiink, melynek soran az iirge (Spermophilus citellus), a molnargorény (Mustela
eversmanii) egyedeit és életnyomait (pl. labnyom, iiriilék, kotorék, iireg) kerestiik.

4.3.4.5.2. Vizsgalati eredmények

Felmérésiink soran a vizsgalt fajok egyedeit, vagy el6fordulasukra utalo jelet nem észleltiink. Az iirge
(Spermophilus citellus) kapcsan kijelenthetd, hogy a vizsgalt teriileten nem fordul el6, a
molnargorény (Mustela eversmanii) alkalmi jelenléte ugyanakkor nem zarhaté ki teljes
bizonyossaggal.

29'



I BioAqua Pro Kft.

4.4. SEBES-KOROS (HUKM20016) KIEMELT JELENTOSEGU
TERMESZETMEGORZESI TERULET

4.4.1. A Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii
természetmegorzési teriilet adatai

A természetmegOrzési teriilet alapadatait az Europai Ko6zosség Natura 2000 haldzatot bemutatd
honlapjan (http://natura2000.eea.europa.cu) talalhaté hivatalos adatlap, a ,,Standard Data Form”
informacioi alapjan szerepeltetjiik.

Kezel6: Kords-Maros Nemzeti Park Igazgatosag
Teriilet: 1455,21 hektar

4.4.2. Jelolo élohelyek

3150 Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition

novényzettel
6440 Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei
91E0 Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris (Fraxinus excelsior)

alkotta ligeterd6k (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

4.4.3. Jelolo fajok

Makroszkopikus vizi gerinctelenek

e Unio crassus (tompa folyamkagylo) C

Halak

Aspius aspius (balin)

Cobitis taenia (vago csik)

Gobio albipinnatus (halvanyfoltu kiilld)
Gymnocephalus baloni (széles durbincs)
Gymnocephalus schraetzer (selymes durbincs)
Misgurnus fossilis (réti csik)

Rhodeus sericeus amarus (szivarvanyos okle)
Sabanejewia aurata (torpecsik)

Zingel streber (német buco)

Zingel zingel (magyar buco)

oNoNoNONONONONONONQ!

Kétéltiek és hiillok

e Bombina bombina (vordshast unka) C

o Emys orbicularis (mocsari teknds) C
Emlésok

e Lutra lutra (vidra) B
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4.4.4. A Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii
természetmegOrzési teriilet érintett részének természeti allapot
ismertetése

4.4.4.1.Elhelyek

4.4.4.1.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

Az alabbiakban a vizsgalati teriileten megfigyelt élohelyeket az Altalinos Nemzeti Elohely-
osztilyozasi Rendszer, roviden ,,A-NER” (BOLONI et al. 2011) altal alkalmazott leirasanak
(fajosszetétel, tarsulasok) megfeleléen és kodjainak felhasznalasaval targyaljuk. A ndvényfajok
nevezéktana KIRALY G. (2009) munkajat koveti.

A kijelolt nyomvonal tengelyétdél mindkét iranyban 50 méter széles puffert jeldltiink ki, vagyis
alapvetden 100 méter szélességli savok felmérése tortént meg 2019. aprilis és oktober kozotti
id6északaban, illetve néhany helyszin esetében 2020-ban. A terepi felmérések elodtt irodai kornyezetben,
térinformatikai modszerek felhasznalasaval levalogattunk és (késobb felmértiink) minden olyan
teriiletet, amelyen természetes vagy természetkozeli él6helyek jelenléte feltételezhetd, vagy legalabb
spontan vegetaciodinamikai folyamatok érvényesiilése ¢és védett ndvényfajok eléfordulasa
valoszintisithetd. Ezek jellemzden a gyepteriiletek, az erdéteriiletek és/vagy fa- és cserjedllomannyal
boritott teriiletek, a nyomvonalat keresztezo utak (burkolt utak, foldutak, kerékparutak, vasutvonalak)
mezsgyéi, keresztez6 vizfolyasok és csatornak (beleértve a toltéseket is) és minden olyan teriilet, ami
nem stabilan szant6foldi hasznositasu teriilet (ilyenek példaul a szantokon 1évé nagyobb belvizfoltok
is!). Osszességében tehat a tartosan szantofoldként hasznalt teriileteken kiviil minden mas teriiletrészlet
felmérése megtortént a nyomvonal mentén 100 méter szélességben. Természetes €s természetkozeli, €s
egyben jelolo éldhelyek megtalalasa esetén az adott €16hely mintavételi teriileten beliili teriiletaranyat
rogzitettiik €s terepi vazlatot is készitettiink az élohely pontos elhelyezkedésérol. A Sebes-Kords
érintett szakasza a fentiekben ismertetett levalogatds soran az V_nyomv_ 154 (KHV_AZON)
azonositot kapta. Ez a teriilet teljes egészében magaba foglalta a tervezett beavatkozas altal érintett
Natura 2000 teriiletet, s6t déli iranyban egy kisebb mentett oldali teriiletet is.

%;L@@
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6. abra. A Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriiletnek (hatdara

sarga vonallal jelolve) a nyomvonal (vilagoskékkel jelolve) altal érintett részét az I nyomv 154
(KHV _AZON) jelii teriilet fedi le
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4.4.4.1.2. Vizsgalati eredmények

4.4.4.1.2.1. Altalanos florisztikai és vegetdcios vonatkozdsok

A vizsgélati teriilet florisztikai alapon a Kozép-Eurdpai florateriilet Pannoniai floratartomanyanak
Eupannonicum floravidékében elhelyezkedd Tiszantal (Crisicum) florajarasba sorolhaté (POCS 1981).
Magyarorszag tajainak rendszertani felosztasa (MAROSI & SOMOGYI 1990) alapjan a beavatkozasi
terlilet a Korosmenti-sik kistaj teriiletére esik. Az elsdsorban a ndvényzet sajatossagai alapjan
kialakitott vegetacios kistajak rendszere (MOLNAR et al. 2009) alapjan a vizsgalati teriilet tilnyomo

crcr

ndvényzet (ZOLYOMI 1981), illetve alfoldi, zart kocsanyos tolgyesek alkotnak.

4.4.4.1.2.2. Az I nyomv_154 teriilet vegetacioja

A Sebes-Korost és arterét (beleértve az arvizvédelmi toltést is) a V. _nyomv 154 fedi le. Az
arvizvédelmi toltéseken kaszalt, jellegtelen gyepeket (OB, OC) taldltunk. Jellemzd fajok: Festuca
pratensis, Salvia nemorosa, Centaurea jacea, Cichorium intybus, Rumex crispus, Coronilla varia,
Dactylis glomerata, Cirsium vulgare, Portulaca oleracea, Melandrium album, Echinochloa crus-galli,
Polygonum aviculare, Ambrosia artemisifolia, Limonium gmelinii, Artemisia pontica, Carduus
acanthoides, Prunus spinosa, Phragmites vulgaris, Rumex patientia, Arrhenatherum elatius, Galium
verum, Euphorbia cyparissias, Bromus erectus, Festuca rupicola, Salvia nemorosa, Melandrium album,
Aristolochia clematitis. A folyoparton foleg idegenhonos fa- és cserjefajok alkotnak keskeny savot a
foly6d mindkét partjan (S6), de taposott pionir felszineken iszaplako fajok és jellegzetes artéri ruderalis
elemek is megjelennek szoérvanyosan (I1, OF). Jellemzd fajok: Amorpha fruticosa, Fraxinus
pennsylvanica, Lythrum salicaria, Echinocystis lobata, Glycyrrhiza echinata, Bidens frondosa,
Sagittaria sagittifolia, Chenopodium polyspermum, Lindernia procumbens, Gnaphalium uliginosum,
Artemisia annua, Potentilla supina. Az 11 ¢és részben az OF ¢élohelyek az Oligo-mezotrof allovizek
Littorelletea uniflorac és/vagy Isoeto-Nanojuncetea vegetacioval (3130) clnevezésli kozosségi
jelentdségti élohelytipust képviselik, amely azonban a targyalt Natura 2000 teriilet vonatkozasaban nem
jelold  élohely. A vizparti artéri-mocsari ndvények védelmében keskeny sav forméjaban
hinarnévényzetet is észleltiink (Ac) kozelitdleg 591 négyzetméteren (0,06 ha). Az él6hely a
Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition ndvényzettel (3150) kozdsségi
jelentoségli €lohelyhez sorolhatd, ami a targyalt Natura 2000 teriilet vonatkozasaban jel6lo ¢ldhely.
Jellemz6 fajok: Potamogeton cf crispus, Elodea canadensis, Salvinia natans. A bal parti hullamtéren
villanypasztorral bekeritett marhalegel6t talaltunk szegényes fajkészlettel, délen kisebb amerikai
korises folttal (OB, S6). Jellemzo fajok: a legelon: Taraxacum officinale, Cirsium arvense, Limonium
gmelinii, Achillea collina, Cynodon dactylon, Picris hieracioides, Galium verum, Podospermum
canum, Glycyrrhiza echinata, Centaurea jacea, Asclepias syriaca, Cynoglossum officinale, Althaea
officinalis, Thalictrum lucidum, Fraxinus pennsylvanica, Populusxcanescens, Chenopodium
polyspermum, Sambucus nigra.

A folyoparton és a vizszegélyen védett novényfajok eléfordulasat észleltik. Rucadrom (Salvinia
natans) és hevero iszapfi (Lindernia procumbens) 10-10 egyedét talaltuk meg.
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7. abra. Az I nyomv 154 teriileten a bal parti hullamtéren villanypdsztorral bekeritett marhalegelot
talaltunk szegenyes fajkészlettel

4.4.4.2. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

4.4.4.2.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok

A vizi makroszkopikus gerinctelen kozosségek felmérésére iranyuld céliranyos mintavételek 2018
majusaban zajlottak, de figyelembe vettiik a korabbi évek relevans — a jelen tanulmanyban vizsgalt
nyomvonal értékelése szempontjabol hasznalhato — biotikai adatait is (1995-2020).

4.4.4.2.2. Vizsgalati moédszerek

A vizi makroszkopikus gerinctelenck vizsgalatara faunisztikai tipusu, egyeléses gytjtést alkalmaztuk
(MZBF). A gytijtéshez un. kézi egyel6halot (0,25%0,25 m keret, 950 pm-es lyukbdségii halo, 1,5 méter
hosszu nyél) hasznaltunk. Jelentds aramlasi sebesség esetén az un. ,kick and sweep” technikat
alkalmaztuk, melynek soran az aramlasnak hattal allva, labbal megbolygattuk az alzatot, mikézben az
aramlas altal elsodort allatokat a kézi haloval fogtuk fel. Szamottevo aramlés hijan a kézi haloval
meghuztuk az iiledék felsd 3—4 cm vastag rétegét. A hindr- és mocsari novényzet allomanyait, a
szarazfoldi novények vizbe 10go részeit (levelek, gyokerek), illetve a még struktarajat tarto, de elhalt
névényi tormeléket is megbolygattuk a haloval és atvizsgaltuk a haloba keriilt allatokat. A gytijtést
minden esetben kiegészitettiik az un. kézi egyelés modszerével is, ez a névények szarain, vagy a vizben
1év6 koveken, nagyobb fadarabokon megtapadd/megkapaszkodo allatok esetében ad jo eredményt.

4.4.4.2.3. Vizsgalati eredmények

A tobb éves (5 mintavételi pont, 6 felmérési idOszak) vizsgalati eredmények alapjan a tompa
folyamkagylonak (Unio crassus, jelol6faj) stabil, de nem til nagy egyedsiiriiségii allomanyai élnek a
Sebes-Koros érintett szakaszan.

A vizsgalatok soran eldkertilt tovabbi kdzosségi jelentdségli — de nem jelold — faj a sargalabu folyami-
szitakotd (Gomphus flavipes), melynek kozepesen erds allomanyai élnek a folyoban. Tovabbi
kimutatott, védett és/vagy Okologiai szempontbdl fontos fajok: Borysthenia naticina, Gomphus
vulgatissimus, Onychogomphus forcipatus, Palingenia longicauda, Pseudanodonta complanata.
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4.4.4.3.Halak

4.4.4.3.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok

A halkozosségek felmérésére iranyuld céliranyos mintavételek 2018 majusaban zajlottak, de
figyelembe vettilk a korabbi évek relevans — a jelen tanulmanyban vizsgalt nyomvonal értékelése
szempontjabdl hasznalhato — biotikai adatait is (1995-2020).

4.4.4.3.2. Vizsgalati modszerek

A vizsgalatokat a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer (NBmR) protokolljaban leirtak szerint
végeztik, figyelembe véve a CEN 14011 szabvanyt. A mintavételekre a sekélyebb vizii szakaszok
esetében vizben gazolva, a mélyebb mederszakaszokon pedig csonakbol kertilt sor. A felmért szakaszok
gaz16 mintavétel esetén 3x50 méteres, csonakos mintavétel esetén pedig 3% 100 méteres alszakaszokbol
tevodtek Ossze. Az alszakaszokat ugy jeloltiik ki, hogy azok a mintazott szelvényre és a Sajo adott
szakaszara is reprezentativak legyenek.

A mintavételek egyendramu elektromos halaszgép (EME = elektromos mintavételi eszkoz)
hasznalataval torténtek, a FAME munkacsoport ajanlasat figyelembe véve, Hans-Grasl 1G-200,
SAMUS 725MP, vagy Samus 1000 tipusu, akkumulatoros {izemii egyenaramu elektromos halaszgéppel.

A kifogott halakat a mintavételi helyszinen faj szintig hataroztuk a kiilsé morfologiai bélyegek alapjan,
ezt kovetden sértetleniil keriiltek vissza az eredeti él6helytikre. A felmérés soran nem gyiijtottiink be
halegyedeket.

4.4.4.3.3. Vizsgalati eredmények

A tobbéves eredmények (8 mintavételi hely, harom felmérési id6szak) értékelése alapjan a jel616 fajok
koziil stabil allomanya van az érintett folydszakaszon a balinnak (Aspius aspius), a vagd csiknak
(Cobitis taenia), a szivarvanyos Oklének (Rhodeus sericeus). A tobbi jelold halfaj — széles durbincs
(Gymnocephalus baloni), selymes durbincs (Gymnocephalus schraetser), a halvanyfolta kiillé (Gobio
albipinnatus), torpecsik (Sabanejewia aurata) és magyar bucd (Zingel zingel) — allomanyai Kkis
egyedsiiriségliek, e fajok az érintett folydszakaszon ritkanak, esetleges eléfordulasiinak mindsithetok.
A szintén jelolo réticsik (Misgurnus fossilis) és német buco (Zingel streber) egyedei a felmérés soran
nem Kkeriiltek kimutatasra, el6fordulasuk esetleges lehet. Egyéb eldkeriilt védett faj: Alburnoides
bipunctatus (vélhetéen lesodrodott egyed).

4.4.4.4.Kétélttiek és hiillok

4.4.44.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

A vizsgalati teriilet bejarasara 2020. oktober 11-én keriilt sor a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozo
Rendszer (NBmR) protokollja (KORSOS 1997) szerinti vizualis keresés alkalmazasaval. A vizsgalati
idészak a beavatkozasi terlilet herpetologiai értékeinek felmérése, szamba vétele tekintetében
idealisnak tekinthetd, hiszen a kétéltliek és hiillok aktiv periodusanak végén tortént.

4.4.4.4.2. Vizsgalati eredmények

Felmérésiink soran az V_nyomv_154. szakasz bejarasakor kétélti- és hiilléfaj jelenlétét nem észleltiik.
Az ¢érintett folyovizi élohelyek a gyakori elontéseknek és a gyors sodrasuknak kdszonhetéen nem
tekinthetok jelentés kétéltii-hiillo éléhelyeknek. Korabbi, a Sebes-Koroés mentén végzett felmérésink
igazoljak, hogy a kétéltii fajok koziil a kecskebéka fajcsoport (Pelophylax ki. esculentus) egyedei
elé6fordulnak az érintett él6helyeken, de rendkiviil alacsony alacsony egyedsiiriiség mellett. Az érintett
¢l6hely ugyanakkor a gyakori hiilléfaj, a vizisikld (Natrix natrix) él6helyét is képezheti.
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4.4.4.5.Emlosok

4.4.4.5.1. Vizsgalati idépontok, modszerek

A 2019. tavaszi—nyari id0szakban végzett terepbejarasok soran a vidra (Lutra lutra) jol azonosithatd
¢letnyomait (pl. kotorék, ,,csuszda”, tdplalékmaradvany, hullaték, szor) kerestiik.

4.4.4.5.2. Vizsgalati eredmények

A tervezett beavatkozas altal érintett teriileten (100 m-es szakasz atvizsgalasa) nem észleltiik a vidra
(Lutra lutra) jelenlétét, illetve életnyomai sem keriiltek elo. A vizsgalt szakaszon kotorék épitésére
alkalmas adottsagokkal rendelkez6 partszakasz sincsen.

4.5. HOLT-SEBES-KOROS (HUKM20018) KIEMELT
JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI TERULET

4.5.1. A Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii
természetmegorzési teriilet adatai

A természetmegOrzési teriilet alapadatait az Europai Ko6zosség Natura 2000 haldzatot bemutatd
honlapjan (http://natura2000.eea.europa.cu) talalhaté hivatalos adatlap, a ,,Standard Data Form”
informacioi alapjan szerepeltetjiik.

Kezel6: Kords-Maros Nemzeti Park Igazgatosag
Teriilet: 285,25 hektar

4.5.2. Jelolo élohelyek

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition

3150 ndvényzettel

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior)

O1EO alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

4.5.3. Jelolo fajok

Halak
o Cobitis taenia (vago csik) C
o Misgurnus fossilis (réti csik) C
e Rhodeus sericeus amarus (szivarvanyos okle) C
Kétéltiiek és hiillok
o Emys orbicularis (mocsari teknds) C
Emlésok
e Lutra lutra (vidra) C
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4.5.4. A Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii
természetmegOrzési teriilet érintett részének természeti allapot
ismertetése

4.5.4.1.Eléhelyek

4.5.4.1.1. Vizsgélati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

Az aldbbiakban a vizsgalati teriileten megfigyelt él6helyeket az Altalanos Nemzeti Eldhely-
osztilyozasi Rendszer, réviden ,,A-NER” (BOLONI et al. 2011) &ltal alkalmazott leirasanak
(fajosszetétel, tarsulasok) megfeleléen és kodjainak felhasznalasaval targyaljuk. A ndvényfajok
nevezéktana KIRALY G. (2009) munkajat koveti.

A kijelolt nyomvonal tengelyétdél mindkét iranyban 50 méter széles puffert jeldltiink ki, vagyis
alapvetéen 100 méter szélességli savok felmérése tortént meg 2019. aprilis és oktober kozotti
id6északaban, illetve néhany helyszin esetében 2020-ban. A terepi felmérések elodtt irodai kornyezetben,
térinformatikai modszerek felhasznalasaval levalogattunk és (kés6bb felmértiink) minden olyan
terliletet, amelyen természetes vagy természetkozeli éléhelyek jelenléte feltételezhetd, vagy legalabb
spontan vegetaciodinamikai folyamatok érvényesiilése ¢és védett novényfajok eléfordulasa
valdszintisithetd. Ezek jellemzden a gyepteriiletek, az erddteriiletek és/vagy fa- és cserjedllomannyal
boritott teriiletek, a nyomvonalat keresztezd utak (burkolt utak, foldutak, kerékparutak, vastutvonalak)
mezsgyéi, keresztez6 vizfolyasok és csatornak (beleértve a toltéseket is) és minden olyan teriilet, ami
nem stabilan szant6foldi hasznositasu teriilet (ilyenek példaul a szantokon 1évé nagyobb belvizfoltok
is!). Osszességében tehat a tartosan szantofoldként hasznalt teriileteken kiviil minden mas teriiletrészlet
felmérése megtortént a nyomvonal mentén 100 méter szélességben. Természetes és természetkozeli, és
egyben jelolo éléhelyek megtalalasa esetén az adott él6hely mintavételi teriileten beliili teriiletaranyat
rogzitettiik €s terepi vazlatot is készitettiink az ¢ldhely pontos elhelyezkedésérdl. A Holt-Sebes-Koros
érintett szakasza a fentiekben ismertetett levalogatas sorana 3 _bek 17 (KHV AZON) azonositot kapta.
Ez a teriilet teljes egészében magaba foglalta a tervezett beavatkozas altal érintett Natura 2000 tertiletet,
sOt keleti és nyugati iranyban mas teriileteket is.

8. abra. A Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegdrzési teriiletnek
(hatara sarga vonallal jelolve) a nyomvonal (vilagoskekkel jelolve) dltal érintett részét a 3 _bek 17
(KHV _AZON) jelii teriilet foglalja magaba
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4.5.4.1.2. Vizsgalati eredmények

A3 bek 17 mintavételi teriiletet felmérése soran tovabbi teriiletekre (foltokra) osztottuk (83., 84., 85.,
87.,90.,92., 93. sorszammal jelolt foltok).

30m

9. abra. A 3_bek 17 mintavételi teriiletet felmérése soran tovabbi teriiletekre (foltokra) osztottuk (83.,
84., 85., 87, 90., 92., 93. sorszammal jelolt foltok). A Natura 2000 teriilet hatarat sarga vonal jeloli

4.5.4.1.2.1. Altalanos florisztikai és vegetdciés vonatkozdsok

A vizsgélati teriilet florisztikai alapon a Kozép-Eurodpai florateriilet Pannoniai floratartomanyanak
Eupannonicum fléravidékében elhelyezked6 Tiszanttl (Crisicum) florajarasba sorolhatd (Pocs 1981).
Magyarorszag tajainak rendszertani felosztasa (Marosi & Somogyi 1990) alapjan a beavatkozasi teriilet
a Korosmenti-sik kistaj teriiletére esik. Az elsdsorban a ndvényzet sajatossdgai alapjan kialakitott
vegetacios kistajak rendszere (Molnar et al. 2009) alapjan a vizsgalati teriilet tilnyomd részben a

crer

(Zolyomi 1981), illetve alfoldi, zart kocsanyos tolgyesek alkotnak.

4.5.4.1.2.2. A3 bek 17 érintett részének vegetacioja

Az érintett teriilet jelentds részén Alfoldi zart kocsanyos tolgyeseket (L5) talaltunk (83., 84., 85. és 90.
sorszammal jeldlt foltok). A f6leg kocsanyos tolgy (Quercus robur) alkotta fadllomanyban idegenhonos
fajokat is talaltunk (Fraxinus pennsylvanica, Quercus rubra). A cserjeszintet elsésorban az
allomanyalkotd fak ujulata alkotja. A gyepszint fajszegény. A teriileten jellegtelen cserjések és
kocsanyos tolgy alkotta fiatalos is jellemzo (87. folt), illetve egy erd6k kozé ékelodo jellegtelen gyepet
(OC) is talaltunk (92. folt). A Holt-Sebes-Koros vizterének szegélyén vizpari-mocsari ndvényzetet
talaltunk, fragmentalisan megjelend hinarndvényzettel (Bla, Ac) A viztérben és annak szegélyén
jellemz6 fajok: Typha angustifolia, Glyceria maxima, Lemna minor, Salvinia natans, Salix alba. Az
Allé-és lassan dramlé vizek hindrnévényzete (Ac) él6hely becslésiink szerint 134 négyzetméteres
(0,013 ha) kiterjedésben volt jelen. Az ¢éléhely a Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy
Hydrocharition novényzettel (3150) kozsségi jelentdségli é16helyhez sorolhatd, ami a targyalt Natura
2000 teriilet vonatkozasaban jelolo élohely. A rucadrom (Salvinia natans) mintegy 100 egyedét
talaltuk a viztér szegélyén.
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10. abra. A Holt-Sebes-Korés vizterének szegélyén vizpari-mocsari novényzetet talaltunk,
fragmentalisan megjeleno hinarnévényzettel (Bla, Ac a 21. sorszamu folt teriiletén)

4.5.4.2 . Halak

4.5.4.2.1. Vizsgélati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok

A halkdzosségek felmérésére iranyuld céliranyos mintavételek 2018 majusaban zajlottak, de
figyelembe vettilk a korabbi évek relevans — a jelen tanulmanyban vizsgalt nyomvonal értékelése
szempontjabol hasznalhato — biotikai adatait is (1995-2020).

4.5.4.2.2. Vizsgalati mddszerek

A vizsgalatokat a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer (NBmR) protokolljaban leirtak szerint
végeztik, figyelembe véve a CEN 14011 szabvanyt. A mintavételekre a sekélyebb vizli szakaszok
esetében vizben gazolva, a mélyebb mederszakaszokon pedig csonakbol keriilt sor. A felmért szakaszok
gaz16 mintavétel esetén 3x50 méteres, csdnakos mintavétel esetén pedig 3% 100 méteres alszakaszokbdl
tevodtek Ossze. Az alszakaszokat ugy jeloltiik ki, hogy azok a mintazott szelvényre és a Sajo adott
szakaszara is reprezentativak legyenek.

A mintavételek egyendram® elektromos halaszgép (EME = eclektromos mintavételi eszkoz)
hasznalataval torténtek, a FAME munkacsoport ajanlasat figyelembe véve, Hans-Grasl 1G-200,
SAMUS 725MP, vagy Samus 1000 tipust, akkumulatoros {izemii egyenaramu elektromos halaszgéppel.

A kifogott halakat a mintavételi helyszinen faj szintig hataroztuk a kiilsé morfologiai bélyegek alapjan,
ezt kdvetden sértetleniil keriiltek vissza az eredeti él6helylikre. A felmérés soran nem gyiijtottiink be
halegyedeket.

4.5.4.2.3. Vizsgalati eredmények

A jel6l6 halfajok koziil kdzepesen erds, de stabil allomanya van a teriileten a szivarvanyos 6klének
(Rhodeus sericeus), a vagod csik (Cobitis taenia) viszont a fogasi adatok alapjan csupan kis
egyedsiiriséggel van jelen. A szintén jelolofaj réticsik (Misgurnus fossilis) felméréseink soran (7
mintavételi hely, harom mintavételi id6szak) egyaltalan nem keriilt €16, allomanya valdsziniileg nagyon
alacsony egyedstiriiséggel jellemezhetd. A tobbi kimutatott halfaj gyakori, természetvédelmi
jelentéséggel nem bir, emlitésre érdemes ugyanakkor a kozosségi jelentdségli, de nem jel6l6faj balin
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(Aspius aspius) és a halvanyfolta kiillé (Gobio albipinnatus) egy-egy el6fordulasi adata, melyek koziil
az utobbit inkabb véletlen besodrodasnak, mint allandé allomany jelenlétének tulajdonitunk.

4.5.4.3.Kétélttiek és hiillok

4.5.4.3.1. Vizsgalati idépontok, iddintervallumok, irodalmi adatok, vizsgalati modszerek

A vizsgalati teriilet bejarasara 2019. oktober 06-an keriilt sor a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozo
Rendszer (NBmR) protokollja (KORSOS, 1997) szerinti vizualis keresés alkalmazasaval. A vizsgalati
idészak a beavatkozasi terlilet herpetologiai értékeinek felmérése, szamba vétele tekintetében
idealisnak tekinthetd, hiszen a kétéltiiek és hiillok aktiv periodusaban tortént.

4.5.4.3.2. Vizsgalati eredmények

A3 bek 17 nyomvonalszakasz kiemelt jelentoségli természetmegdrzési teriiletet €rint6 részén végzett
felmérés soran a beavatkozas altal érintett teriileten kétéltli- vagy hiill6faj jelenlétét nem észleltiik. A
Holt-Sebes-Koros egyéb szakaszain végzett korabbi felmérésinek alapjan ugyanakkor az alloviz
mocsari vegetaciot érintd szakaszai (mellékelt élohelytérképen a 91. folt) mentén a kecskebéka
fajcsoportba (Pelophylax ki. esculentus) tartozd egyedek, valamint a vizisiklé (Natrix natrix) és a
mocsari teknds (Emys orbicularis) is eléfordulhatnak a beavatkozas altal érintett teriileten alacsony
egyedsuriségben.

4.5.4.4. Emldsok

4.5.4.4.1. Vizsgalati idépontok, modszerek

A 2019. tavaszi—nyari iddszakban végzett terepbejarasok soran a vidra (Lutra lutra) jol azonosithatd
¢letnyomait (pl. kotorék, ,,csuszda”, taplalékmaradvany, hullaték, szér) kerestiik.

4.5.4.4.2. Vizsgalati eredmények

A tervezett beavatkozas altal érintett teriileten (100 m-es szakasz atvizsgalasa) nem észleltiik a vidra
(Lutra lutra) jelenlétét, illetve életnyomai sem kertiltek eld.
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5. ATERV VAGY BERUHAZAS KEDVEZOTLEN
HATASAI

5.1. ABIHAR (HUHN10003) KULONLEGES MADARVEDELMI
TERULETRE GYAKOROLT HATASOK

5.1.1. A tervnek vagy beruhazasnak a Bihar (HUHN10003) kiilonleges
madarvédelmi teriileten beliili térbeli Kiterjedése, az altala igénybe
vett teriilet és az okozott hatas nagysaga, kiterjedése, térképi
abrazolasa

MNatura 2000 terdlet

| természetmegbrzési terilet

| madarvédelmi teriilet

11. dbra. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvedelmi teriilet érintett teriiletrésze
(sarga szinnel az 50 m szélességii maximalis fizikai érintettség, piros szinnel
a kozvetett erintettseg 2000 m széles zondja, hatter: Google Satellite)

5.1.1.1. A tervezett it nyomvonala a madarvédelmi tertiletet a 7+401 — 14+460
km sz.ek kozott, kb. 7 060 m hosszon keresztezi. Az €pitési munkak
hatasteriilete

5.1.1.1.1. Kdzvetlen épitési hatasteriilet

A kozvetlen hatasteriilet ¢l6vilag-védelmi szempontbol minden olyan teriilet, amelyet az épitéssel
kapcsolatos munkalatok — beleértve az anyagnyerést, szallitast, deponalast, stb. is — fizikailag érintenek.
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5.1.1.1.2. Kozvetett épitési hatasteriilet

Az ¢lovilag szempontjabol az épitési fazis kozvetett hatasteriiletéhez soroljuk azokat a tertileteket, ahol
az épitési munkalatok hatasai nem kozvetlentil fizikai értelemben, hanem koézvetve, mas kornyezeti
elemre (pl. levegdre, felszin alatti vagy felszini vizre) gyakorolt hatasan keresztiil érzékelhetden
befolyasoljak az élovilag valamelyik alkotoelemének (az élovilagot alkoto fajok egyedei, allomanyai)
¢letfolyamatait, viselkedését, ezaltal befolyasoljak az adott teriileten a faj allomanyanak alakulasat (pl.
reprodukciods rata, ezen keresztiil pedig a populdcidoméret). Természetesen ide tartoznak az épitési
munkalatok zaj és vibracios terhelésen, a kivitelezést végz6 munkasok és munkagépek altal az épitést
megel6z6 allapothoz képest keltett vizualis zavarasan, ill. a munkafolyamatok fényszennyezésén
keresztiil kdzvetetten jelentkez6 hatasok is. Ezek mellett a kdzvetett hatasteriilethez tartoznak azok a
megkozelitési ttvonalak, ill. azok kozvetlen kornyezete, amelyeket a munkagépek és a munkalatok
kivitelezésében részt vevok ténylegesen hasznalnak a szallashely és a munkatertilet, ill. a munkavégzés
sordn felhasznalt anyagok forrashelye és a munkateriilet kozott.

Az ¢élovilagra gyakorolt varhato kozvetett hatasok megitélése igen nehéz, mert az egyes fajok eltérd
érzékenységet mutatnak a kiilonb6z0 koérnyezeti hatasokra, példaul eltéréd mértékben érzékenyek a
levegékornyezeti hatasokra, a zaj és vibracios hatasokra vagy a vizualis zavard hatasokra. A 4/2011.
(I.14)) VM rendeletben a human egészségligyi szempontbdl megallapitott levegémindségi és
zajvédelmi hatarértékek mellett a 4. mellékletben megtalalhatok az dkologiai rendszerek védelmében
meghatarozott kritikus leveg6terheltségi szintek tobb kiillonbdzo szennyezd anyagra vonatkoztatva. Az
¢lovilagot alkotd fajpopulaciok thlnyomod tobbsége esetében azonban alapkutatasi szinten sem
rendelkeziink arra vonatkozd ismeretekkel, hogy a jogszabalyban szerepld hatarértékek hogyan
viszonyulnak az adott faj szempontjabol relevans kiiszobértékekhez.

Szamos gyakorlati tapasztalat timasztja ala, hogy a zajhatasra és a vizualis zavard hatasra sok allatfaj
egyedei megfigyelhetéen érzékenyebben reagalnak, mint az emberek és ezek a hatdsok menekiilést, ill.
egyfajta elkeriild viselkedést valtanak ki az egyedekbdl. Ugyanakkor mar a gerinctelen allatok szamos
csoportjara (pl puhatestiiek, izeltlabuak) is jellemz6 a tanulas egyik legegyszeriibb, latens formaja, az
un. habituacidés tanulas, melynek Iényege, hogy ugyanazon ingerrel ismételt szembesiilés
eredményekeént a figyelem vagy reakciod intenzitasa csokken. Az egyedek hozzaszoknak az ismételt és
a meger6sités hianya miatt szamukra nem veszélyesnek, kozombosnek itélt ingerekhez. Legtobb
ténylegesen alkalmazhatd gyakorlati tapasztalattal a gerincesekre, azon beliil is elsésorban a madarakra
vonatkozdan rendelkeziink. A beruhazasi teriilet kozelében ténylegesen rendszeresen eléforduld és
fészkelo madarfajok gyakorlati tapasztalatokon alapuld akusztikus és vizualis zavard hatasokkal
szemben mutatott érzékenysége alapjan a munkateriilet szé1ét6l szamitott 1000 méteres tavolsagban
jelolhetd ki a kozvetett élovilag-védelmi hatasteriilet hatara. Az igy meghatarozott kozvetett
hatasteriileten kiviil az épitési fazisban a komyezeti tényezokben bekdvetkezd esetleges valtozasok
varhatban még a teriileten jelenlegi ismereteink alapjan eléforduld legérzékenyebb madarfajok
¢letmenetét sem befolyasoljak érdemben.

rrrrrr

madarakra potencialisan gyakorolt legalacsonyabb szintii lehetséges hatas (zavaras) alapjan hataroztuk
meg, a kozvetlen hatasteriilet koré rajzolt 1000 m-es pufferzona alapjan.

5.1.1.2. Az lizemelés hatasteriilete

El6vilag-védelmi szempontbél az iizemelés hatasteriiletéhez tartozik minden olyan teriilet, melyen a
tervezett beavatkozasok megvalositasanak eredményeként a jelenlegi kiindulasi allapothoz képest
tartdbsan megvaltoznak az ottani életkdzosséget alkotd fajok eléfordulasi viszonyait ténylegesen
befolyasold okologiai kornyezeti tényezok jellemzd értékei. Az iizemelés hatésteriilete az egyes
¢lélénycsoportok — sot, az egyes fajok — tekintetében igen nagy mértékben kiilonbozhet. Jelen esetben
az lizemelés hatasteriiletét a jelen 1év6 legérzékenyebb fajra, a tizokra (Otis tarda) gyakorolt Iehetséges
hatés alapjan hataroztuk meg, a kozvetlen hatasteriilet koré rajzolt 1000 m-es pufferzona alapjan.
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5.1.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a Kijelolés alapjaul szolgalo
fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok
leirasa

5.1.2.1.A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi tertileten eléfordulod
¢s az EU madarvédelmi irdnyelv (79/409/EGK) 1. szama mellékletében
meghatarozott kozosségi jelentdségli madarfajok

Kis lilik — Anser erythropus (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A faj eléfordulasa elsdsorban atrepiil6 libacsapatokban valoszinisitheté november és marcius kdzott,
de enyhe teleken atteleld egyedek atmozgasa is lehetséges. Nagyobb libacsapatokban (elsdsorban nagy
lilik (Anser albifrons)) a faj néhany taplalkoz6 egyedének megjelenése sem zarhatd ki az emlitett
idészakban a vizsgalati teriilet kdzelében.

Az épités varhato hatasai

Az esetleges zavaro hatasokra az érintett egyedek elkeriil6 magatartassal reagalnak majd, de a tervezett
munkalatoknak elérelathatélag semmilyen hatasa nem lesz a kiilonleges madarvédelmi teriileten
pihend/atvonuld vagy akar atteleld allomanyra.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonulo vagy akar
attelel6 allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Parlagi pitver — Anthus campestris (Linnaeus, 1758)

Elterjedési teriilet

Politipikus faj, melynek a Magyarorszagon is ¢l0 torzsalakja, az A. c. campestris Europatol és
Eszaknyugat- Afrikatol Iranig, és Délnyugat-Tiirkmenisztanig fészkel. Két tovabbi alfaja Kazahsztantol
és Eszak-Tiirkmenisztantol Tien-San-hegységig és Délnyugat-Mongoliaig, illetve Eszakkelet-
Kazahsztantol, Szibéria kozEépso részének déli régioitol a Bajkal-toig honos (MAGYAR 2009).

......
........

12. abra. A parlagi pityer (Anthus campestris) europai el6forduldsa [sotétzold — fészkel és nem vonul;
sarga — fészkel és vonul; sotétkek — teleld teriilet, tiirkiz — vonulaskor hasznalt teriilet (forras:
http.//datazone.birdlife.org)]
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Hazai elterjedés, élohely

Az alfoldi homokpusztak, gyepek és legelok, valamint a mezdgazdasagi teriileteket szegélyzo dildutak,
csatorna- €és arokpartok elég gyakori fészkel6je. A Duna-Tisza kdzének kozéps6 és északi részein
(Solti-siksag, Kiskunsag, Jaszsag), tovabba a Kordstél északra fekvd tiszantali teriileteken
(Nagykunsag, Nagy- és Kis-Sarrét, Hortobagy, Nyirség) a leggyakoribb, de a Dél-Alf61don is elterjedt.
Az orszag északi részének hegylabi teriiletein, szaraz domboldalain, sz616iben kisebb szamban kolt. A
Dunantil keleti felében csak szorvanyosan fészkel, a Nyugat- és Délnyugat-Dunantilon pedig
kifejezetten ritka (MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG 2008).

13. abra. A parlagi pityer (Anthus campestris) hazai elofordulasa [z6ld — megfigyelt egyedek,
amelyek valosziniileg nem fészkelnek a teriileten, sarga — lehetséges fészkelés; narancssarga —
valoszinii fészkelés; piros — biztos fészkelés (forras: https.//map.mme.hu)]

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriiletrészek koziil az V_nyomv_067 / IV. 1014 - Bihartorda, Kiils6-tag
teriiletén az érintkezd szant6foldi €léhely mentén a faj egyetlen revirtartdo him egyedének jelenlétét
rogzitettiik, vagyis a vizsgalati teriileten vélhetden 1 par fészkel.

Az épités varhato hatasai

A fészkelési idoszakra iddzitett kivitelezés akar tojasos vagy fiokas fészekaljak pusztulasaval is jarhat,
de a 7.1.1. fejezetben javasolt idobeli korlatozas figyelembevételével végzett kivitelezés esetén nem
beszélhetiink érintettségrol és az épitésnek nem lesz érzékelhetd hatasa a faj kiillonleges madarvédelmi
tertileten fészkeld allomanyra.

Az iizemelés varhatoé hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol hatasviselének itéljiik.
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Parlagi sas — Aquila heliaca Savigny, 1809

A faj érintettsége

A fajnak a Magyar Ragadozomadar-védelmi Tanacs altal meghatarozott kiméleti zdénajaban
(PONGRACZ & HORVATH, 2010) fészkelésérdl nincs tudomasunk, de taplalkozé egyedei rendszeresen
el6fordulnak a vizsgalati teriileten.

Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén a pihend/taplalkozd egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, de az épitésnek
elérelathatolag nem lesz hatadsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten el6forduld (fészkeld és
koborlo/pihend) allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten eléforduld (fészkeld és
koborlo/pihend) allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Békaszo sas — Aquila pomarina C. L. Brehm, 1831

A faj érintettsége

A faj a vizsgalati teriileten elsésorban taplalkozoként jelenhet meg marcius és oktdber kozott,
elsésorban a nyari honapokban.

Az épités varhato hatasai

A zavar6 hatasok el6l a munkalatok kornyéken eléforduld koborlo, atnyaralo egyedek elhuzodnak, a
zavarassal szemben elkeriil0 magatartast tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz hatéasa a faj kiilonleges
madarvédelmi tertileten koborlo allomanyra.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten koborlo allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Voros gém — Ardea purpurea Linnaeus, 1766

A faj érintettsége

A fajnak ismert fészektelepe a vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége
szempontjabdl figyelembe vett hataskorzetében nem fordul el (Iegkozelebb a K-XI. tarozo teriiletén),
de taplalkozo egyedei rendszeresen megjelennek aprilis és szeptember kdzott.

Az épités varhato hatasai

A zavard hatasok el6l a munkalatok kornyéken eléfordulo taplalkozo egyedek elhtizodnak, a zavarassal
szemben elkeriil6 magatartast tanasitanak. Ennek koszonhetéen az épitésnek nem lesz hatdsa a faj
kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.
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A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Réti fiilesbagoly — Asio flammeus (Pontoppidan, 1763)

A faj érintettsége

A fajnak elsdsorban a téli id6szakbol vannak megfigyelési adatai a vizsgalati teriiletrdl, fészkeld
parokrol nincs tudomasunk.

Az épités varhaté hatasai

A zavar6 hatasok el6l a munkalatok kdrnyéken el6forduld koborlo, teleld egyedek elhtizodnak, a
zavarassal szemben elkeriil6 magatartast tantsitanak, ezért az épitésnek nem lesz érzékelhetd hatas a
faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld és teleld allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatidsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld és teleld
allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabél nem itéljiik hatisviselének és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Ciganvréce — Aythya nyroca (Giildenstadt, 1770)

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas fészkeldhely a vizsgalati teriileten nem fordul eld (legkdzelebb a K-XI. tarozo
terliletén, valamint a Darvasi-halastd beruhazastol tavolabb esé részein). A vizsgalati teriilet felett
inkabb atrepiild egyedeinek, kisebb csapatainak el6fordulasa valosziniisitheté februar és oktdber
kdzepe kozott.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 és atvonuld allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelé és atvonuld
allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhdazas szempontjabél nem itéljiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Bolombika — Botaurus stellaris (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas fészkelohely a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetben nem fordul el6 (legkozelebb feltételezhetden a K-XI tarozon vagy a Darvasi-halasto
beruhazastdl tavolabb eso részein). A vizsgalati teriilet felett elsdsorban atrepiilé egyedek megjelenése
val6szintsitheto.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.
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Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelé allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabdl nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Vorosnyaku lud — Branta ruficollis (Pallas, 1769)

A faj érintettsége

A faj el6fordulhat elsésorban a beavatkozas altal érintett teriilet felett atrepiilé nagyobb libacsapatokban,
masodsorban pedig alkalmi taplalkozoként az emlitett csapatokba elegyedve az oktober vége és
marcius vége kozotti téli idoészakban.

Az épités varhaté hatasai

A munkalatok soran esetlegesen megjelend egyedek a kiilonboz6 veszélyforrasokkal szemben elkertild
magatartast tantsitanak majd, igy az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonulo/teleld allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai

Az iizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonulé/teleld allomanyara.
A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabél nem itéljiik hatasviselének és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Fattvaszerko — Chlidonias hybrida (Pallas, 1811)

A faj érintettsége

A faj szamara megfeleld taplalkozo- és pihendhely, illetéleg fészkel6hely nem fordul el a vizsgalati
terlileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetben. A
vizsgalati teriilet felett els6sorban atrepiil6 példanyok megjelenésére lehet szdmitani aprilis eleje és
szeptember vége kozott.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.
A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a

hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Fehér golva — Ciconia ciconia (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A faj a vizsgalati teriileten nem fészkel, de taplalkozo egyedei rendszeresen el6fordulnak marcius
kozepe és szeptember eleje kozott.

Az épités varhaté hatasai

A zavar6 hatasok eldl az érintett taplalkozo egyedek elhuzddnak, azokkal szemben elkeriilo magatartast
tantsitanak, ezért az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonuld/gyiilekez6 allomanyara.
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Az iizemelés varhato hatasai

Az tlizemelésnek nem lesz hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonulé/gyiilekezd
allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Fekete golva — Ciconia niera (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A munkalatok helyszinén, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel. Taplalkozo egyedei ugyanakkor
el6fordulhatnak a vizsgalati teriileten marcius és oktober kozott.

Az épités varhato hatasai

A zavard hatasok el6l a munkalatok kornyéken eléfordulo taplalkozo egyedek elhtizédnak, a zavarassal
szemben elkeriild magatartast tanusitanak, emiatt az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges
madarvédelmi teriileten atvonulo allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a

hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Barna rétihéja — Circus aeruginosus (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol
figyelembe vett hataskorzetében fészkelésérdl nincs informacionk (legkdzelebb valdsziniileg a K-XI.
taroz6, valamint a Darvasi-halastd teriiletén), de taplalkozo egyedek rendszeresen megjelennek marcius
kdzepe és oktober-november kozott.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az érintett egyedek elkeriilik a zavarasnak kitett teriiletet, de az épitésnek eldrelathatolag
nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kékes rétihéja — Circus cyaneus (Linnaeus, 1766)

A faj érintettsége

A faj hazankban rendszeres téli vendég, igy eléforduldsara oktober és aprilis kozott lehet szamitani a
beavatkozas altal érintett teriileten is.
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Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, de az épitésnek eldrelathatolag nem lesz hatasa
a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten teleld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten teleld allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a

hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Hamvas rétihéja — Circus pygarcus (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A Dbeavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol
figyelembe vett hataskorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) fészkelésérdl nincs informacionk, de
taplalkozé egyedei marciustol oktoberig eléfordulhatnak a vizsgalati teriileten, kiillondsen a tavaszi és
az 6szi vonulas idején.

Az épités varhato hatasai

A zavaro6 hatasok elél a munkalatok kornyéken eléforduld taplalkozo egyedek elhuzodnak, elkeriild
magatartast tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld és atvonuld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 és atvonulod
allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Szalakéta — (Coracias garrulus) Linnaeus, 1758

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten és annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe
vett hataskorzetében (50 m) nem fészkel, de a beavatkozasi teriileten taplalkozoként rendszeresen
el6fordulhat aprilis vége és szeptember eleje kozott.

Az épités varhaté hatasai

A zavar¢ hatasok el6l a munkalatok koryéken eléforduld egyedek elhuzodnak, elkeriild magatartast
tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld
allomanyra.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.
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Balkani fakopancs — Dendrocopos syriacus (Hemprich & Ehrenberg, 1833)

A faj érintettsége

Felmérésiink soran a faj jelenlétét nem észleltilk a vizsgalati teriileten, de taplalkozd példanyok
megjelenése nem kizarhatd, elsésorban a téli idészakban.

Az épités varhato hatasai

A zavaro6 hatasok elél a munkalatok kornyéken el6forduld taplalkozo egyedek elhuzodnak, elkeriild
magatartast tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyra.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Fekete harkaly — Dryocopus martius (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten és annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabodl figyelembe
vett hataskorzetében nem fészkel. A beavatkozasi teriilet fasorai és erddsavok ugyanakkor a faj
taplalkozohelyét képezik, kiilonodsen a téli idoészakban, mikor fészkelShelyétdl tavolabbra is koborol.
Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet. Az épitésnek eldrelathatélag nem lesz hatasa
a kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabdl nem itéljiik hatasviselének és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Nagy kocsag — Eoretta alba (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

Az ‘érintett terlileten, illetve annak a faj zavarasérzékenyége szempontjabdl figyelembe vett
hataskorzetében nem fészkel (legkozelebb valosziniileg a K-XI. tarozo teriiletén), de taplalkozo
egyedei a hidegebb téli idoszakokat kivéve barmikor el6fordulhatnak (pl. Darvasi-halast6 érintkez6
teriilete).

Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, igy az épitésnek eldrelathatolag nem lesz
hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelo, illetdleg atvonuld/pihend allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az tlizemelésnek nem lesz hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetSleg
atvonuld/pihend allomanyara.
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A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kis kdcsag — Eoretta garzetta (Linnaeus, 1766)

A faj érintettsége

Az ¢rintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenyége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében nem fészkel (legkdzelebb a K-XI. tarozo teriiletén), de atrepiild, illetleg alkalmi
taplalkozé példanyok eléfordulasa marcius vége és szeptember kozott jellemzo, leginkabb a Darvasi-
halast6 érintkezd teriiletén.

Az épités varhaté hatasai

Az érintett egyedek a fellépd zavaro hatasokkal szemben elkeriilé magatartast tantisitanak majd, ezért
az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld €s atvonuld/pihend
allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld €s atvonul6/pihend
allomanyara.

A fentiek miatt a beruhazas szempontjabol a fajt nem itéljiik hatasviselonek, igy a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kerecsensolvom — Falco cherrug Gray, 1834

A faj érintettsége

A beavatkozasi teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabdl figyelembe vett
hataskorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) fészkelésér6l nincs informacionk. Taplalkozo
egyedek a beavatkozasi teriileten egész évben eléfordulhatnak.

Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkertilik az érintett teriiletet. Az épitésnek eldrelathatélag nem lesz hatasa
a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kék vércse — Falco vespertinus (Linnaeus, 1766)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol meghatarozott
hataskorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel. Taplalkozo egyedei a beruhazasi teriilet
kozelében aprilis és oktober kozott rendszeresen mutatkoznak.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, ezért az épitésnek eldrelathatdlag nem lesz
hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyra.
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Az iizemelés varhaté hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelé allomanyara.
A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabdl nem itéljiik hatasviselonek, igy a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Daru — Grus grus (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A beavatkozasok altal érintett teriiletek 400 m-es korzetében éjszakazohelyek jelenlétérdl nincs
informacionk. A faj vonulasi idészakaban taplalkozo, koborld kisebb-nagyobb csapatok
el6fordulhatnak, elsdsorban szeptember és november, masodsorban februar €s majus kozott.

Az épités varhato hatasai

A kivitelezés soran, amennyiben az adott évben a nyomvonal 400 méteres korzetében vagy a
megkdzelitési Gtvonalak mentén éjszakazohely alakul ki, abban az esetben a munkalatoknak a 7.1.2.
fejezetben javasolt idoébeli korlatozas figyelembevételével végzett kivitelezése esetén a faj
érintettségérdl nem beszélhetlink, vagy az érintettség minimalisnak tekinthetd. Egyéb nappali
idészakban fellépd zavaras esetén az érintett egyedek elkeriilik a zavarasnak kitett teriiletet, elkeriild
magatartast tanusitanak, igy az épitésnek eldrelathatolag nem lesz érzékelhetd hatasa a faj kiilonleges
madarvédelmi teriileten atvonuld/pihend allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld/pihend allomanyara.
A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabél nem itéljiik hatasviselonek, igy a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Rétisas — Haliaeetus albicilla (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hatarkorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) fészkelésérdl nincs informacionk. A vizsgalati
terlileten taplalkozo egyedei elsGsorban a téli idészakban jellemzdek, de a Darvasi-halasto kornyékén
akar egész évben el6fordulhatnak.

Az épités varhato hatasai
Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, ezért az épitésnek eldrelathatdlag nem lesz
hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetéleg koborld vagy atteleld allomanyra.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetleg koborld
vagy atteleld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabdl nem itéljiik hatisviselének és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Golvatocs — Himantopus himantopus (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A Dbeavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol
figyelembe vett hataskdrzetében szamara alkalmas taplalkozo-, illetéleg fészkelohely nem fordul eld.
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Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhdazas szempontjabél nem itéljiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Torpegém — Ixobrychus minutus (Linnaeus, 1766)

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten eléfordulasat nem észleltiik és fészkelését sem valoszindsitjiik.
Legkozelebb a K-XI. tarozo terilletén fészkelhet, vagy a fészkelési idészakban taplalkozoként a
Darvasi-halastd beavatkozas kozeli tavanak nadasa mellett is megjelenhet, de vonulas alkalmaval nem
kizarhat6 el6fordulasa a Keleti-focsatorna nadas-gyékényes éléhelyei mentén sem, elsGsorban Gsszel
(julius vége és szeptember kdzepe kozott).

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, ezért az épitésnek eldrelathatdlag nem lesz
hatasa a kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelé allomanyra.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelé allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhdazas szempontjabél nem itéljiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Tovisszuro gébics — Lanius collurio Linnaeus, 1758

Elterjedési teriilet

Palearktikus elterjedésii madarfaj, melynek areaja az Ibériai-félszigettdl Kozép-Azsian at Nyugat-
Szibériaig huizodik. Elterjedési teriiletének északi hatarat a juliusi 16 °C-os izoterma, dél felé pedig a
mediterraneum északi része hatarolja. Politipikus faj. Eurdpa nagy részén a torzsalak, a L. c. collurio
fordul el6, mig a L. ¢. kobylini a Krim-félszigettol Iranig, mig a L. c. pallidifrons az Ob fels6 és kdzépsod
folyasanal, illetve az Altaj vidékén €él. Elterjedési teriiletének atfedd részénél gyakran hibridizal a rokon
fajokkal, igy a pusztai gébiccsel (L. isabellinus) és a barna gébiccsel (L. cristatus) (FUISZ & CSORGO
2009, SCHMIDT 2000).
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14. abra. A tévisszuro gébics (Lanius collurio) elterjedése [sotétzold — fészkel és nem vonul; sarga —

fészkel és vonul; sotétkek — teleld teriilet, tiirkiz — vonulaskor hasznalt teriilet (Forras:

http.//datazone.birdlife.org |

Hazai elterjedés, élohely

Az orszag egész teriiletén széleskortien elterjedt, igen gyakori fészkeld. Kiillonosen gyakori a Zempléni-
hegység déli részén, a Biikkaljan, a Borsodi-Mezdségben, a Tisza mentén, a Kiskunsagban ¢és a
Dunantil déli és délnyugati részén. Kedveli a bokrokkal tarkitott hegy- és domboldalakat, erdéirtasokat,
erdoszéleket, fasorokat, bokrokban gazdag fas legeloket, szoloket, gyliimblcsdsoket, de emellett minden

egyéb bokros él6helyet is (MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG, 2008).

Sk

~ 2

15. abra. A tévisszuro gébics (Lanius collurio) hazai eldfordulasa [z6ld — megfigyelt egyedek,
amelyek valosziniileg nem fészkelnek a teriileten, sarga — lehetséges fészkelés; narancssarga —
valoszinii fészkelés, piros — biztos fészkelés (Forras: https://map.mme.hu )]
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A faj érintettsége

Az V_nyomv_141 teriiletének nyugati végénél talalhato akacos bozotban 1 par fészkelését
feltételezziik.

Az épités varhaté hatasai

A fészkelés altal érintett teriileten a tervezett munkalatok akar tojasos vagy fiokas fészekaljak
pusztulasat is eredményezhetik. A sziikségtelen zavarasok elkeriilhet6k, ha a munkalatokat a 7.1.1.
fejezetben szerepld idébeli korlatozas figyelembevételével végzik. Ebben az esetben az épitésnek
elérelathatdlag nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyra.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabdl hatasviselonek itéljiik.

Kis orgébics — Lanius minor Gmelin, 1788

Elterjedési teriilet

Monotipikus faj, mely a Nyugat-Palearktisz mérsékelt, kontinentalis, mediterran és sztyeppovezeti
nyilt teriiletein fészkel, egészen a 17 °C-os juliusi izoterma vonalaig (LOVASZI & BARTOL, 2009).
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16. abra. A kis orgébics (Lanius minor) elterjedése [sotétzold — fészkel és nem vonul; sarga — fészkel
és vonul; sotetkek — teleld teriilet, tiirkiz — vonulaskor hasznalt teriilet (forrds:
http.//datazone.birdlife.org)]

Hazai elterjedés, élohely

Rendszeres, helyenként elég gyakori fészkeld. A hazai allomany talnyomorészt az Alfoldon kolt, a
Kiskunsagban, a Dél-Alf6ldon, a Jaszsagban, a Hevesi-sikon, a Borsodi-Mez6ségben, a Hortobagyon
¢s a Bihari-siksagon elég gyakori. A Dunantulon és az északi orszagrészben csak szorvanyosan fészkel.
Els6sorban sikvidéki madarfaj, foleg fasorokban, fakkal és bokrokkal tarkitott fiives él6helyeken és
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legeldkon, ligetes facsoportokban és erd6foltokban, valamint egyéb nyilt, fas teriileteken telepszik meg
(MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG, 2008).

17. abra. A kis orgébics (Lanius minor) hazai elofordulasa [z61d — megfigyelt egyedek, amelyek
valosziniileg nem fészkelnek a teriileten; sarga — lehetséges fészkelés, narancssarga — valoszinii
fészkelés; piros — biztos fészkelés (forras: hitps.://map.mme.hu)]

A faj érintettsége

Az V_nyomv_059 vizsgalati teriilet kis akacos ¢l6helyfoltja mellett a faj fészkelését valoszintisitjiik (1
par).

Az épités varhaté hatasai

A fészkelés altal érintett teriileten a tervezett munkalatok akar tojasos vagy fiokas fészekaljak
pusztulasat is eredményezhetik. A sziikségtelen zavarasok elkeriilhet6k, ha a munkalatokat a 7.1.1.
fejezetben szerepld idébeli korlatozas figyelembevételével végzik. Ebben az esetben az épitésnek
elérelathatolag nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyra.

Az iizemelés varhatoé hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabél hatasviselonek itéljiik.

Szerecsensiraly — Larus melanocephalus Temminck, 1820

A faj érintettsége

A faj szamara megfeleld taplalkozo- és pihendhely, illetSleg fészkeldhely nem fordul eld a vizsgalati
teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében. A
vizsgalati teriilet felett elsdsorban atrepiilé példanyok megjelenésére lehet szamitani kifejezetten a
vonulasi idészakban (marcius és majus, valamint jalius eleje és oktober kozott).

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.
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Az iizemelés varhaté hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelé allomanyara.
A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a

hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kékbegy — Luscinia svecica (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

Elsosorban a nadasok szegélyében fészkel. A munkalatokkal érintett teriileten jelenlétét felmérésiink
soran nem észleltiik, de atvonulo6 egyedeinek el6fordulasa nem kizarhatd marcius vége és aprilis vége,
valamint augusztus eleje és oktober vége kozott.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet. Az épitésnek eldrelathatolag nem lesz hatasa
a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Tazok — Otis tarda (Linnaeus, 1758)

Elterjedési teriilet

Politipikus madarfaj, 2 alfajjal. Europaban, Afrika északnyugati részén, valamint Kis- Es Kozép-
Azsiaban a torzsalak, az O. t. tarda, mig az O. t. dybowskii Kelet-Azsidban honos. A torzsalak hét
elterjedési régioja a kovetkezd: Marokko, Ibériai-felsziget, Német—lengyel siksag, Karpat-medence,
dél ukran és dél orosz sztyeppék, Kazahsztan és Kozép-Kelet (Torokorszag, Sziria, Irak, Iran) (FARAGO
2009).
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18. abra - A tuzok (Otis tarda) elterjedése [sotétzold — fészkel és nem vonul,; sarga — fészkel és vonul;
sotétkek — telelo teriilet, tiirkiz — vonulaskor hasznalt teriilet; (forras: htip.//datazone.birdlife.org)]

Hazai elterjedés

Bar hazai allomanya az 1980-as évek végén ¢és az 1990-es évek elején erdsen megfogyatkozott, az
¢l6helyvédelmi programoknak koszonhetden a Maros—Koros kozén, a Nagykunsagban, a Bihari-
siksagon ¢és a Hortobagyon ¢l6 — feltehetdleg egyetlen metapopulaciot alkotd — nagyobb allomanyai
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stabilizalodtak, a kisebb kisalfoldi populaciok, valamint a — hazankban legnagyobb — kiskunsagi
allomanyai pedig jelentds gyarapodasnak indultak. A Hevesi-sikon és a Borsodi-Mezdségben a szamuk
lassan fogyatkozik. Tobbségében mezOgazdasagi teriileteken, elsdsorban parlagokon kolt (MME
NOMENCLATOR BIZOTTSAG, 2008).

3k 4: ‘ ¢

19. abra: A tuzok (Otis tarda) hazai eléfordulasa [zold — megfigyelt egyedek, amelyek valdsziniileg
nem fészkelnek a teriileten; sarga — lehetséges fészkelés, narancssarga — valoszinii fészkeles, piros —
biztos fészkelés (forras: https://map.mme.hu)]

A faj érintettsége

Felmérésiink soran a faj jelenlétét nem észleltilk, de a nyomvonalnak a faj zavarasérzékenysége
szempontjabdl figyelembe vett 1 km-es hataskorzetében a teriiletileg illetékes természetvédelmi kezeld
(HNPI) informacidi alapjan van a fajnak néhany (<5) szérvany eldforduldsa. A hatasteriileten
tradicionalis fészkeld- és diirgbhelyet nem tart nyilvan a természetvédelmi kezel6. A nyomvonal
ugyanakkor elvalasztja egymastol a kornyéken 1évo populaciokat (Berettyoujfalu—Bakonszeg, Foldes,
Biharnagybajom—Nagyrabé—Sap térségében 1évo allomanyok), ami enyhe érintettségként (izolacio)
értekelendo.

Az épités varhato hatasai

Az épités idszakaban a tizok egyedek/allomanyok az épitési tevékenyég 1 km-es hataskdrzetében
1évo, de egyébként potencialis taplalkozohelyeket el fogjak keriilni, ami zavar6 hatasként értékelendo.
Ugyanakkor a 7.1.3. fejezetben javasolt egyéb intézkedések figyelembevételével végzett kivitelezés
esetén az épitésnek a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara gyakorolt hatasa
elviselhetd mértékiinek josolhato.

Az lizemelés varhato hatasai

Tapasztalatok alapjan a faj az altalanos élettevékenységei (taplalkozas, pihenés, diirgés, fészkelés)
soran a hasonld létesitményeket nem kozeliti meg 800-1000 méter tavolsagnal jobban, vagyis a
kozvetett hatasteriileten 1évo élohelyfoltokat nem, vagy csak ritkan (pl. télen, ha mashol nem talal
taplalékot) fogja hasznalni. Ugyanakkor a mar ropképes egyedek hajlandoak atrepiilni az ut felett,
vagyis az izolacios hatas nem veszélyeztetd tényezé. gy tehat az iizemelésnek a faj kiilonleges
madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara gyakorolt hatasa vélhetden elviselhetd mértékii lesz.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol hatasviselének itéljiik.
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Halaszsas — Pandion haliaetus (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A faj rendszeres tavaszi és Oszi atvonuld hazankban, elsGsorban nagyobb folyodink, halastavak
kornyezetében lehet a megjelenésére szamitani. A munkalatokkal érintett teriileten atrepiilé egyedeinek
el6fordulasa nem kizarhat6é augusztus vége €s oktober kozepe, valamint marcius kozepe és majus
kozepe kozott.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonulo allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld allomanyara.
A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kis karokatona — Phalacrocorax pygmeus (Pallas, 1773)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében nem fészkel és szamara megfeleld taplalkozohely sem fordul elé (legkozelebbi
potencialis fészkel6hely a K-XI.-tarozé teriilete). Az érintett teriilet felett elsGsorban atrepiild
példanyok eléfordulasa valdsziniisithetd marciustol a keményebb fagyokig.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetbleg atvonuld
allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetdleg atvonulo
allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhdzas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Pajzsoscankoé — Philomachus pugnax (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriilet kozelében inkabb atrepiild, ritkan alkalmi taplalkozo egyedeinek, kisebb
csapatainak el6fordulasa valdszinlsithetd a vonuldsi idészakban, igy februdr és majus, illetdleg
szeptember €s december kozott.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, ezért az épitésnek eldrelathatélag nem lesz
hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonulo allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonul6 allomanyara.
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A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kanalasgém — Platalea leucorodia Linnaeus, 1758

A faj érintettsége

A faj a vizsgalati teriileten, illetdleg annak zavardsérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében nem fészkel és szamara alkalmas taplalkozohely sem fordul eld. A vizsgalati teriilet
felett els6sorban atrepiilé egyedek eléfordulasa marcius €és oktober kdzott valodszintisitheto.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetSleg
atvonulo/pihend allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetleg
atvonul6/pihend allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjiabol nem itéljiik hatasviselének, és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Batla — Plegadis falcinellus (Linnaeus, 1766)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetdleg annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabdl figyelembe vett
hataskorzetében szamara alkalmas fészkel6- és taplalkozohely nem fordul el6 (legkozelebb a K-XI.
tarozo teriiletén). A teriilet felett atrepiild egyedek megjelenése aprilis és szeptember kozott nem
kizarhato.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihené/atvonuld allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonul6 allomanyara.
A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Aranvlile — Pluvialis apricaria (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriilet kozelében inkabb atrepiild, ritkan alkalmi taplalkozo egyedeinek el6fordulasa
valoszintisithetd a vonulasi id6szakban, igy marciustol aprilisig €s szeptembertol decemberig.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, igy az épitésnek eldrelathatolag nem lesz
hatéasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonulo allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonul6 allomanyara.
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A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kis vizicsibe — Porzana parva (Scopoli, 1769)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében szamara alkalmas ¢l6hely nem fordul el6 (legkozelebb a K-XI. tarozo teriiletén).

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.
A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a

hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Pettyes vizicsibe — Porzana porzana (Linnaeus, 1766)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében szamara alkalmas éldhely nem fordul el6.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Gulipan — Recurvirostra avosetta (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A Dbeavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol
figyelembe vett hatasteriileten él6helye (fészkeld- és taplalkozohely) nem fordul el6.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.
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Kiiszvago csér — Sterna hirundo Linnaeus, 1758

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett terlileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol
figyelembe vett hatasteriiletén él6helye (fészkeld- és taplalkozohely) nem fordul eld (legkdzelebb talan
a K-XI. taroz¢ teriiletén). A vizsgalati teriilet felett atrepiild egyedeinek eléfordulasa valoszinisithetd,
els6sorban a vonulasi idészakban, igy aprilis kdzepe és majus kozepe, illetbleg julius kozepe és
szeptember eleje kozott.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyra.

Az iizemelés varhatoé hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyra.
A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Réti canko — Tringa glareola Linnaeus, 1758

A faj érintettsége

A beavatkozasi teriilet felett els6sorban atrepiild, masodsorban a vizsgalati teriilet kozelében alkalmi
taplalkozo egyedeinek el6fordulasa valdszintisitheté a vonulasi iddszakban, igy marcius és majus,
valamint janius és oktober kozott.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, igy az épitésnek eldrelathatolag nem lesz
hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonuld allomanyra.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihené/atvonul6 allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselének, és a hatasbecslés
tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

5.1.2.2. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléforduld
¢s az EU madarvédelmi irdnyelv (79/409/EGK) 1. szamua mellékletében
fel nem sorolt tovabbi, rendszeresen eléforduld vonuldé madarfajok

Kanalas réce — Spatula (Anas) clypeata LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas nagyobb kiterjedésti taplalkozo- és pihendhely a vizsgalati tertilettdl tavolabb
fordul el6 (K-XI. tarozo teriilete, valamint a Darvasi-halasto teriilete). A teriilet felett atrepiilé egyedek
elsdsorban marcius eleje és aprilis vége kozotti idészakban, illetve szeptembert6l november végéig
jelenhetnek meg.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld/pihend allomanyara.
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Az iizemelés varhaté hatasai
Az iizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld/pihend allomanyara.
A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés

tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Csorgo réce — Anas crecca LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas taplalkozo és pihenohely a vizsgalati teriilettdl tavolabb talalhato (K-XI. tarozo
terlilete, valamint a Darvasi-halasto teriilete). A teriilet felett inkabb atrepiil6é egyedek eléfordulasa
valoszintsithetd szeptember eleje €s november, illet6leg februar és majus kozott.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/atvonulé allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai
Az iizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihendé/atvonul6 allomanyara.
A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a

hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Tokés réce — Anas platyrhynchos LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas taplalkozo- és pihendhely a vizsgalati teriilettol tdvolabb talalhato (K-XI. tarozo
terlilete, valamint a Darvasi-halasté teriilete), illet6leg kisebb csapatok a Keleti-fécsatorna érintkezd
szakaszan is el6fordulhatnak. A teriilet felett inkabb atrepiilé egyedek el6fordulasa valdszinlsitheto a
jégmentes idoszakok kivételével akar egész évben, kiilondsen februar és aprilis, valamint augusztus €s
november kozott. A vizsgalati teriileten fészkeld egyedek eléfordulasat nem valoszinUsitjiik.

Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén az érintett egyedek elkeriilik a zavart teriiletet. Az épitésnek eldrelathatélag nem lesz
hatésa a kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonul6 allomanyra.

Az iizemelés varhatoé hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

bojti réce — Spatula (Anas) guerquedula LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas taplalkozo és pihendhely a vizsgalati teriilettd] tavolabb (K-XI. tarozo teriilete,
valamint a Darvasi-halasté teriilete) talalhatd. A teriilet felett inkabb atrepiilé egyedek el6fordulasa
valoszintisithetd februar vége és aprilis vége, valamint augusztus eleje €s szeptember vége kozott.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonul6 allomanyara.
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Az iizemelés varhato hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kendermagos réce — Mareca (Anas) strepera LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas taplalkozo- és pihendhely, illetdleg fészkelShely a vizsgalati teriilettdl tavolabb
talalhato (K-XI. tarozo6 teriilete, valamint a Darvasi-halasto teriilete). A munkateriilet felett atrepiil6
egyedek ugyanakkor el6fordulhatnak marcius és aprilis kdzott, valamint szeptember eleje és november
kozott.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld/pihend allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai
Az tizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld/pihend allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Nagy lilik — Anser albifrons (SCOPOLI, 1769)

A faj érintettsége

Abeavatkozas altal érintett teriileten a faj kisebb-nagyobb csapatai rendszeresen pihennek/taplalkoznak
a téli idészakban, azaz oktober €s marcius vége kdzott.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az érintett egyedek elkeriilik a zavart terliletet. Az épitésnek eldrelathatolag nem lesz
hatasa a kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/telelé allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/teleld allomanyara.
A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a

hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Nvari lud — Anser anser (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas fészkel6hely a vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége
szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében nem fordul eld (legkdzelebb a K-XI. tarozo teriiletén).
A kmt teriiletén atvonuld, az utobbi évek enyhébb teleinek kdszonhetéen pedig rendszeresen atteleld
kisebb-nagyobb csapatai, illetbleg fészkelési iddszakban a kiilonleges madarvédelmi teriilet
beavatkozas altal nem érintett egyéb teriiletein fészkel adult egyedei és fiokaik a vizsgalati teriilet
kozelében pihenhetnek, taplalkozhatnak.
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Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkertilik az érintett teriiletet. Az épitésnek eldrelathatélag nem lesz hatasa
a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetdleg pihend/atvonulé allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai

Az tlizemelésnek nem lesz hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetSleg
pihend/atvonulo allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Nagy goda — Limosa limosa (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabdl figyelembe vett
hataskorzetében nem fészkel, de atrepiildé egyedei megjelenhetnek, kiillondsen a faj vonulasi
id6szakaban (tavasszal februar és aprilis kozott, mig 6sszel augusztus és november kdzott).

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetbleg atvonuld
allomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek nem lesz hatédsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetdleg atvonulo
allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabdél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Feketenvaku vocsok — Podiceps nigricollis C. L. BREHM, 1831

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten a faj szamara alkalmas taplalkozo- és fészkeldhely nem fordul eld. Legkozelebbi
ilyen él6hely a K-XI. tarozonal fordul elé, valamint a Darvasi-halasto beavatkozastol tavolabb esé
tertiletein.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhatoé hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kis vocsok — Tachybaptus ruficollis (PALLAS, 1764)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten a faj szamara alkalmas taplalkozo- és fészkeldhely nem fordul eld. Legkozelebbi
ilyen él6hely a K-XI. tarozonal fordul elé, valamint a Darvasi-halasto beavatkozastol tavolabb esé
teriiletein.
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Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Piroslabu canké — 7ringa totanus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabdl figyelembe vett
hataskorzetében fészkelo- és taplalkozohely nem fordul eld. A vizsgalati teriilet felett atrepiilé egyedek
el6fordulasa azonban teljességgel nem zarhat6 ki tavasszal marcius-aprilis kozott, mig 6sszel augusztus
¢s szeptember kozott.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai
Az lizemelésnek nem lesz hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkelé allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a beruhazas szempontjabél a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

5.1.3. A varhato hatasok becsiilt mértéke

5.1.3.1.A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi tertileten eléfordulod
¢s az EU madarvédelmi irdnyelv (79/409/EGK) 1. szama mellékletében
meghatarozott kozosségi jelentdségli madarfajok

5.1.3.1.1. Atevékenységgel érintett, a kijelolés alapjaul szolgald fajok egyedeinek szama,
allomanysiirisége vagy az érintett terlilet nagysaga

. .. lieszkelo allor’naI}y a- Fészkel6 allomany a projekt
Fajok kiilonleges madarvédelmi teriileten (pAr)
teriileten (par)! p
parlagi pityer (Anthus 40 — 80 1
campestris)
tovisszaro geb¥cs (Lanius 500 — 1.000 1%
collurio)
kis 6rgébics (Lanius minor) 100 — 150 1
tazok (Otis tarda) 80 —150 0*

1. tablazat. A HUHN10003 kiilonleges madarvédelmi teriilet jelolo madarfajainak allomanynagysaga
(Forras:,, 1”7 — http://natura2000.eea.europa.eu) [A ,, * "-gal jeldlt adatok becsiilt allomanyadatok]
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5.1.3.1.2. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében

Parlagi pityer (Anthus campestris)

A beruhazas altal érintett terlileten a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyanak 1,25
—2,5%-a kolt, igy szerepe a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten értelmezett védelme szempontjabol
még nem jelentds. A faj orszagos allomanya tekintetében a beruhazassal érintett teriilet szerepe a faj
védelme szempontjabol igen csekély (0,017 — 0,019%).

Tovisszuro gébics (Lanius collurio)

Aberuhazas altal érintett teriileten a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyanak 0,1-
0,2%-a kolt, igy szerepe a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten értelmezett védelme szempontjabol
még nem jelentds. A faj orszagos allomanya tekintetében a beruhazassal érintett teriilet szerepe a faj
védelme szempontjabol elhanyagolhatoéan csekély (0,0058 - 0,0066%).

Kis orgébics (Lanius minor)

A beruhazas altal érintett teriileten a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyéanak 1,66
-3,15 %-a kolt, igy szerepe a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten értelmezett védelme szempontjabol
mar jelentds. A faj orszagos allomanya tekintetében a beruhazassal érintett teriilet szerepe a faj védelme
szempontjabdl elhanyagolhatoan csekély (0,0058 - 0,0066%).

Tuazok (Otis tarda)

A beruhazas altal érintett teriileten alkalmanként el6forduld egyedeknek a faj globalis védelme
szempontjabol értelmezett szerepe kicsiny, de lokalis (a madarvédelmi teriilet teljes alloméanyahoz
képest) szinten sem kiemelked6éen magas. Ugyanakkor, mivel a faj a zavarasra kiilondsen érzékeny, és
globalis tekintetben is sériilékeny, minden egyes egyednek — barmely élettevékenységet is végez — van
szerepe a faj védelme tekintetében.

5.1.3.1.3. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve, ideértve az
eurdpai kdzosségi szintet is)

5.1.3.1.3.1. A faj tevékenységgel érintett allomanyanak relativ nagysaga a faj hazai,
europai kozosségi, illetve vilagallomanydahoz képest

Fészkelo
Faiok allomany a Hazai dllomany Eurdpai Vilagallomany
J projekt (par)! allomany (par)> (pld.)*
teriileten (par)
parlagi pityer
909.000- 4.550.000 -
(Anthus ! 13.000 - 40.000 1.720.000 8.600.000
campestris)
tovisszurd gébics % 540.000 - 7,44 milli6 - 14,3 i e
(Lanius collurio) ! 670.000 milli6 24,8 - 47,7 millié
kis orgébics 331.000 - 1.200.000 -
(Lanius minor) ! 2.800 - 3.700 896.000 3.260.000
tizok (Oris 0* 1.200-1.300 | 42.154-51.917 | 44.000 - 57.000
tarda)

2. tablazat. A faj tevékenységgel érintett allomanyanak relativ nagysdga az adott Natura 2000 teriilet,
hazai és europai kézossegi allomanydhoz képest (Forras: ,,1” - Nomenclator Bizottsag, 2008, ,,2" —
hitp.//www.birdlife.org) [A ,, *”-gal jel6lt adatok becsiilt dllomanyadatok]
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5.1.3.1.4. A faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Voros Konyv veszélyeztetettségi kategoriai
szerinti besorolas, kozosségi vagy kiemelt kozdsségi jelentdség, orszagosan védett
vagy fokozottan védett besorolas stb.)

- . EU madar- .
Fajok IUI?;an | . Eﬁfﬁ.‘én .| védemi | EUCITES* Vélg:é:‘é X
w gy y iranyelv’ g
parlagi pityer | Least concern .
(Anthus / nem L fiiggelék | T melléklet ] Vede“Ff 0.000
campestris) | veszélyeztetett
téVISS.Zﬁ r6 Least concern
gebics / nem IT-es I-es melléklet - vedets,
(Lanius . fliggelék 25.000 Ft
. veszélyeztetett
collurio)
kis org;blcs Least concern 1I-es ’ Védett,
(Lanius / nem fiiooelek I-es melléklet - 50.000 Ft
minor) veszélyeztetett e '
, . Fokozottan
tzole (Quis | Valnerable 1 115 fiiggelék | I-es melléklet In. védett
tarda) seruickeny 1.000.000 Ft

3. tablazat - A faj veszélyeztetettségi foka (Forras: ,, 17 — hitp.//www.iucnredlist.org, ,,2” - Bern
Convention, 1979, ,,3” - Birds Directive, 2009; ,,4” — http://www.cites.org, ,,5" —
http://'www.termeszetvedelem.hu)

5.1.3.1.5. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populéciora jellemz6 dinamika

alapjan)
. L Koltések Fiatalok Atlagos
1
Fajok Utodszam szama/év' tuléloképessége élethossz
parlagi pityer
(Anthus 4-6 tojas 2 fészekalj Nem ismert Nem ismert
campestris)
tovisszard gébics 2-4 &v Max.: 10
. £eol 5-7 tojas 1 fészekalj Nem ismert ¢v (FRANSSON et.
(Lanius collurio)
al 2010)
kis Sroebics 2-4 ¢v Max: 6 év
orech 5-7 tojas 1 fészekalj Nem ismert | (FRANSSON et. al
(Lanius minor)
2010)
tuzok (Otis . . . . 8-13 év
tarda) 1-3 tojas 1 fészekalj Nem ismert (FARAGO, 2009)

4. tablazat — A faj szaporodasi képessége (Forras: ,, 1" - Haraszthy, 2000)
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5.1.3.1.6. A tevékenység megvaldsulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének képessége arra,
hogy a célzott védelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb beavatkozas nélkiil,
kizardlag a faj, illetve €¢l6helyének dinamikéja kdvetkeztében rovid idon beliil
visszaalljon egy olyan allapotba, amely az eredeti allapottal egyenértékii vagy jobb
annal

5.1.3.1.6.1. A faj allomanyanak regeneralodasi képessége a kornyezo allomanyokbol azok
eszreveheto csokkenése nélkiil (a faj diszperzios képessége, illetve az allomany
izolaltsaga mas dallomanyoktol stb.), illetve az allomany belsé dinamikdja
kovetkeztében a regeneralodas képessége

Parlagi pityer (Anthus campestris)

A tervezett munkalatoknak kedvez6tlen hatdsa lehet a faj koltési és fiokanevelési sikerére, melynek
mértéke a 7.1.1. fejezetben kifejtett természetvédelmi javaslatot figyelembe vevé munkafolyamatok
iranyitasa és kivitelezése esetén nem lesz érzékelhetd. A faj beavatkozas altal érintett allomanyanak
regeneracios képessége a kornyezd, beavatkozas altal nem érintett allomanyok tekintetében
megfelelének mondhato.

Tovisszuro gébics (Lanius collurio)

A tervezett munkalatoknak kedvez6tlen hatdsa lehet a faj koltési és fiokanevelési sikerére, melynek
mértéke a 7.1.1. fejezetben kifejtett természetvédelmi javaslatot figyelembe vevé munkafolyamatok
iranyitasa és kivitelezése esetén nem lesz érzékelhetd. A faj beavatkozas altal érintett allomanyanak
regeneracios képessége a kornyezd, beavatkozas altal nem érintett allomanyok tekintetében
megfelelének mondhato.

Kis orgébics (Lanius minor)

A tervezett munkalatoknak kedvez6tlen hatdsa lehet a faj koltési és fiokanevelési sikerére, melynek
mértéke a 7.1.1. fejezetben kifejtett természetvédelmi javaslatot figyelembe vevé munkafolyamatok
iranyitasa és kivitelezése esetén nem lesz érzékelhetd. A faj beavatkozas altal érintett allomanyanak
regeneracios képessége a kornyezd, beavatkozas altal nem érintett allomanyok tekintetében
megfelelének mondhato.

Tuazok (Otis tarda)

A tervezett beruhazas teriiletén nem értelmezhet6 a "faj allomanya" kifejezés, mivel egy nagy testii, és
— szaporodasi id6szakon kiviil — viszonylag nagy teriiletet hasznalé madar szorvany eléfordulasair6l
van adatunk. Ugyanakkor viszont regeneraciorél sem beszélhetiink, mert a faj szempontjabol
értelmezett hatasteriiletet (Id. fentebb: 800—1000 m) a faj egyedei mind az €pités, mind az iizemelés
fazisaban el fogjak keriilni, legfeljebb atrepiil6 egyedek fogjak rovid ideig hasznalni.

5.1.3.1.6.2. A tevékenység hatasa az allomanyon beliili kedvezo kor- és ivareloszldasra

A madarallomanyokon beliili kor- és ivararany eloszlasra varhatdoan nem lesz érzékelhet6 hatasa a
projektnek.

5.1.3.1.7. A vérhat6 hatasok becsiilt mértéke dsszegezve

. Kedvezdtlen . .
Fajok hatas mértéke Megjegyzés
L K — semleges Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
Kis lilik (dnser erythropus) M — semleges egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.
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parlagi pityer (Anthus
campestris)

K — elviselhetd
M — semleges

A munkalatoknak az 7.1.1. fejezetben javasolt
korlatozo intézkedések figyelembevételével
végzett kivitelezése esetén €rintettségrél nem
beszélhetiink.

parlagi sas (Aquila heliaca)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj
egyedei elkeriil6 magatartassal reagdlnak majd.

békasz6 sas (Aquila pomarina)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

vords gém (Ardea purpurea)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

réti fiilesbagoly (Asio
flammeus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

ciganyréce (Aythya nyroca)

K — semleges
M — semleges

A faj nem érintett.

bolombika (Botaurus stellaris)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

vordsnyaku 1ad (Branta

K — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj

ruficollis) M — semleges egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.
fattytszerkd (Chlldonzas K — semleges A faj nem érintett,
hybrida) M - semleges

fehér golya (Ciconia ciconia)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

fekete golya (Ciconia nigra)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

barna rétihéja (Circus
aeruginosus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

kékes rétihéja (Circus cyaneus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriil6 magatartassal reagdlnak majd.

hamvas rétihéja (Circus
pygargus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

szalakota (Coracias garrulus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

balkani fakopancs
(Dendrocopos syriacus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriil6 magatartassal reagdlnak majd.

fekete harkaly (Dryocopus
martius)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriil6 magatartassal reagdlnak majd.

nagy kocsag (Egretta alba)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

kis kocsag (Egretta garzetta)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

kerecsensélyom (Falco
cherrug)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

kék vércse (Falco vespertinus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

daru (Grus grus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj

egyedei elkeriil6 magatartassal reagalnak majd. Az

érintettség — ha egyaltalan sziikség van rd —

mérsékelhetd a 7.1.2. fejezetben javasolt idobeli

korlatozas biztositasaval

rétisas (Haliaeetus albicilla)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriil6 magatartassal reagdlnak majd.

golyatdcs (Himantopus
himantopus)

K — semleges
M — semleges

A faj nem érintett.

torpegém (Ixobrychus minutus)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

tovisszurd gébics (Lanius
collurio)

K - elviselheto

A munkalatoknak a 7.1.1. fejezetben javasolt
korlatozo intézkedések figyelembevételével
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M - semleges

végzett kivitelezése esetén €rintettségrél nem
beszélhetiink.

kis 6rgébics (Lanius minor)

K -elviselhetd
M - semleges

A munkalatoknak az 7.1.1. fejezetben javasolt
korlatozo intézkedések figyelembevételével
végzett kivitelezése esetén érintettségrol nem
beszélhetiink.

szerecsensiraly (Larus
melanocephalus)

K — semleges
M — semleges

A faj nem érintett.

kékbegy (Luscinia svecica)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagdlnak majd.

tazok (Otis tarda)

K — elviselhetd
M - elviselhetd

Csak a 7.1.3 fejezetben javasolt korlatozé
intézkedéseinek figyelembevételével végzett
kivitelezés esetén beszélhetiink az érintettség ezen
— viszonylag alacsony — szintjérdl!

halaszsas (Pandion haliaetus)

K - semleges
M - semleges

A faj nem érintett.

kis karokatona (Phalacrocorax

K - semleges

A faj nem ¢érintett.

pygmeus) M - semleges
pajzsoscanké (Philomachus K — semleges Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj
pugnax) M — semleges egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.
kanalasgém (Platalea K - semleges A faj nem érintett.
leucorodia) M - semleges

batla (Plegadis falcinellus)

K - semleges
M - semleges

A faj nem érintett.

aranylile (Pluvialis apricaria)

K - semleges
M - semleges

A faj nem érintett.

kis vizicsibe (Porzana parva)

K - semleges
M - semleges

A faj nem érintett.

pettyes vizicsibe (Porzana
porzana)

K - semleges
M - semleges

A faj nem érintett.

gulipan (Recurvirostra avosetta)

K - semleges
M - semleges

A faj nem érintett.

kiiszvago csér (Sterna hirundo)

K - semleges
M - semleges

A faj nem érintett.

réti canko (Tringa glareola)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagalnak majd.

5. tablazat. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi teriileten eldfordulo és az EU
maddarvédelmi iranyelv (79/409/EGK) 1. szamu mellékletében meghatarozott k6zosségi jelentéségii

madarfajokra gyakorolt hatas becslése [kivitelezés (K) és mitkodeés (M)]

5.1.3.2. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvédelmi tertileten eléfordulod
¢s az EU madarvédelmi iranyelv (79/409/EGK) 1. szam mellékletében
fel nem sorolt tovabbi, rendszeresen eléforduld vonuld madarfajok

A tervezett munkalatok az EU madarvédelmi iranyelv (79/409/EGK) 1. szam0 mellékletében fel nem
sorolt tovabbi, rendszeresen el6forduld vonuldé madarfajokat kozvetleniil és kozvetve sem érintik.
Emiatt az ,,A tevékenységgel érintett, a kijeldlés alapjaul szolgalé fajok egyedeinek szama,
allomanystriisége vagy az érintett teriilet nagysaga”, valamint az ,,Az egyedek vagy a teriilet szerepe
a faj védelme tekintetében”, az ,,A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve,
ideértve az eurdpai kozosségi szintet is)”,emellett az ,,A faj veszélyeztetettségi foka (JUCN Vords

7o|



I BioAqua Pro Kft.

Konyv veszélyeztetettségi kategoriai szerinti besorolas, k6zosségi vagy kiemelt k6zosségi jelentdség,
orszagosan védett vagy fokozottan védett besorolas stb.)”, ugyanakkor az ,,A faj szaporodasi képessége
(a fajra vagy a populaciora jellemz6 dinamika alapjan)” és az ,,A faj allomanyanak regeneralodasi
képessége a kornyez6 allomanyokbol azok észrevehetd csokkenése nélkiil (a faj diszperzios képessége,
illetve az allomany izolaltsiga mas allomanyoktol stb.), illetve az allomany belsé dinamikaja
kovetkeztében a regeneralodas képessége”, és végiil az ,,A tevékenység hatasa az allomanyon beliili
kedvez6 kor- és ivareloszlasra” cimii fejezetek targyalasatol eltekintiink.

5.1.3.2.1. A vérhat6 hatasok becsiilt mértéke Osszegezve

Fajok

Kedvezotlen
hatas
mértéke

Megjegyzés

kanalas réce (Anas clypeata)

K — semleges
M — semleges

A faj nem érintett

csorgo réce (Anas crecca)

K — semleges
M - semleges

A faj nem érintett

tokés réce (Anas
platyrhynchos)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj
egyedei elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

bojti réce (Anas querquedula)

K — semleges
M — semleges

A faj nem érintett

kendermagos réce (4nas
strepera)

K — semleges
M — semleges

A faj nem érintett

nagy lilik (Anser albifrons)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellép6 zavard hatasokra a faj
egyedei elkeriild magatartassal reagélnak majd.

nyari 1d (4nser anser)

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj
egyedei elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

nagy goda (Limosa limosa)

K — semleges
M - semleges

A faj nem érintett

feketenyaku vocsok (Podiceps

K — semleges

A faj nem érintett

nigricollis) M — semleges
kis vocsok (Tachybaptus K — semleges . L
ruficollis) M — semleges A faj nem érintett
piroslabu cankoé (Tringa K — semleges A faj nem érintett
totanus) M — semleges

6. tablazat. A Bihar (HUHN10003) kiilonleges madarvedelmi teriileten elofordulo és az EU
madarvédelmi iranyelv (79/409/EGK) 1. szamu mellékletében fel nem sorolt tovabbi, rendszeresen
elofordulo vonulo madarfajokra gyakorolt hatas becslése [kivitelezés (K) és mitkodés (M)]
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5.2. AFEKETE-, FEHER- ES KETTOS-KOROS (HUKM20012)
KIEMELT JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI
TERULETRE GYAKOROLT HATASOK

5.2.1. A tervnek vagy beruhazasnak a Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros
(HUKM20012) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriileten
beliili térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett teriilet és az okozott
hatas nagysaga, Kiterjedése, térképi abrazolasa

20. abra. A Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségii természetmegorzeési
teriilet érintett teriiletrésze (sarga szinnel az 50 m szélességii maximalis fizikai érintettség zondja,
hatter: Google Satellite)

A tervezett it nyomvonala a természetmeg6rzési teriiletet a 65+287 — 65+647 km sz.-ek kdzott, 360 m
hosszon keresztezi.

5.2.1.1. Az épitési munkak hatasteriilete

5.2.1.1.1. Kozvetlen épitési hatasteriilet

A kozvetlen hatasteriilet ¢l6vilag-védelmi szempontbol minden olyan teriilet, amelyet az épitéssel
kapcsolatos munkalatok — beleértve az anyagnyerést, szallitast, deponalast, stb. is — fizikailag érintenek.

7 |



I BioAqua Pro Kft.

5.2.1.1.2. Kozvetett épitési hatastertilet

Az ¢lovilag szempontjabol az épitési fazis kozvetett hatasteriiletéhez soroljuk azokat a tertileteket, ahol
az épitési munkalatok hatasai nem kozvetlentil fizikai értelemben, hanem koézvetve, mas kornyezeti
elemre (pl. levegdre, felszin alatti vagy felszini vizre) gyakorolt hatasan keresztiil érzékelhetden
befolyasoljak az élovilag valamelyik alkotoelemének (az élovilagot alkoto fajok egyedei, allomanyai)
¢letfolyamatait, viselkedését, ezaltal befolyasoljak az adott teriileten a faj allomanyanak alakulasat (pl.
reprodukciods rata, ezen keresztiil pedig a populdcidoméret). Természetesen ide tartoznak az épitési
munkalatok zaj és vibracios terhelésen, a kivitelezést végz6 munkasok és munkagépek altal az épitést
megel6z6 allapothoz képest keltett vizualis zavarasan, ill. a munkafolyamatok fényszennyezésén
keresztiil kdzvetetten jelentkez6 hatasok is. Ezek mellett a kdzvetett hatasteriilethez tartoznak azok a
megkozelitési ttvonalak, ill. azok kozvetlen kornyezete, amelyeket a munkagépek és a munkalatok
kivitelezésében részt vevok ténylegesen hasznalnak a szallashely és a munkatertilet, ill. a munkavégzés
sordn felhasznalt anyagok forrashelye és a munkateriilet kozott.

Az ¢élovilagra gyakorolt varhato kozvetett hatasok megitélése igen nehéz, mert az egyes fajok eltérd
érzékenységet mutatnak a kiilonb6z0 koérnyezeti hatasokra, példaul eltéréd mértékben érzékenyek a
levegékornyezeti hatasokra, a zaj és vibracios hatasokra vagy a vizualis zavard hatasokra. A 4/2011.
(I.14)) VM rendeletben a human egészségligyi szempontbdl megallapitott levegémindségi és
zajvédelmi hatarértékek mellett a 4. mellékletben megtalalhatok az dkologiai rendszerek védelmében
meghatarozott kritikus leveg6terheltségi szintek tobb kiillonbdzo szennyezd anyagra vonatkoztatva. Az
¢lovilagot alkotd fajpopulaciok thlnyomod tobbsége esetében azonban alapkutatasi szinten sem
rendelkeziink arra vonatkozd ismeretekkel, hogy a jogszabalyban szerepld hatarértékek hogyan
viszonyulnak az adott faj szempontjabol relevans kiiszobértékekhez.

Szamos gyakorlati tapasztalat timasztja ala, hogy a zajhatasra és a vizualis zavard hatasra sok allatfaj
egyedei megfigyelhetéen érzékenyebben reagalnak, mint az emberek és ezek a hatdsok menekiilést, ill.
egyfajta elkeriild viselkedést valtanak ki az egyedekbdl. Ugyanakkor mar a gerinctelen allatok szamos
csoportjara (pl puhatestiiek, izeltlabuak) is jellemz6 a tanulas egyik legegyszeriibb, latens formaja, az
un. habituacidés tanulas, melynek Iényege, hogy ugyanazon ingerrel ismételt szembesiilés
eredményekeént a figyelem vagy reakciod intenzitasa csokken. Az egyedek hozzaszoknak az ismételt és
a meger6sités hianya miatt szamukra nem veszélyesnek, kozombosnek itélt ingerekhez. Legtobb
ténylegesen alkalmazhatd gyakorlati tapasztalattal a gerincesekre, azon beliil is elsésorban a madarakra
vonatkozdan rendelkeziink. A beruhazasi teriilet kozelében ténylegesen rendszeresen eléforduld és
fészkelo madarfajok gyakorlati tapasztalatokon alapuld akusztikus és vizualis zavard hatasokkal
szemben mutatott érzékenysége alapjan a munkateriilet sz¢lét6l szamitott 200 méteres tavolsagban
jelolhetd ki a kozvetett élovilag-védelmi hatasteriilet hatara. Az igy meghatarozott kozvetett
hatasteriileten kiviil az épitési fazisban a komyezeti tényezokben bekovetkezd esetleges valtozasok
varhatéan még a teriileten jelenlegi ismereteink alapjan eléforduld legérzékenyebb madarfajok
¢letmenetét sem befolyasoljak érdemben.

rrrrrr

madarakra potencialisan gyakorolt legalacsonyabb szintii lehetséges hatas (zavaras) alapjan hataroztuk
meg, a kozvetlen hatasteriilet koré rajzolt 200 m-es pufferzona alapjan.

5.2.1.2. Az lizemelés hatasteriilete

El6vilag-védelmi szempontbél az iizemelés hatasteriiletéhez tartozik minden olyan teriilet, melyen a
tervezett beavatkozasok megvalositasanak eredményeként a jelenlegi kiindulasi allapothoz képest
tartdbsan megvaltoznak az ottani életkdzosséget alkotd fajok eléfordulasi viszonyait ténylegesen
befolyasold okologiai kornyezeti tényezok jellemzd értékei. Az iizemelés hatésteriilete az egyes
¢l6lénycsoportok — s6t, az egyes fajok — tekintetében igen nagy mértékben kiilonbozhet.
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5.2.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a Kijelolés alapjaul szolgalo
¢lohelyek természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok
leirasa

5.2.2.1.A jelold €ldhelyek altalanos bemutatasa és €rintettsége

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novénvzettel

Az élohely aktualis allapota, érintettsége

A hatasbecslési dokumentaciot megalapozd vizsgalatok nem igazoltak az éldhely eléfordulasat a
beavatkozas altal érintett teriileten.

Az épités varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért a beavatkozasnak nem lesz
hatasa a vizsgalt élohelytipusra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért az lizemelésnek nem lesz hatasa
a vizsgalt él6helytipusra.

A fentiek miatt az élohelyet a beavatkozas tekintetében nem itéljiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei

A hatasbecslési dokumentaciot megalapozd vizsgalatok nem igazoltak az éldhely eléfordulasat a
beavatkozas altal érintett teriileten.

Az épités varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért a beavatkozasnak nem lesz
hatasa a vizsgalt élohelytipusra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért az lizemelésnek nem lesz hatasa
a vizsgalt él6helytipusra.

A fentiek miatt az élohelyet a beavatkozas tekintetében nem itéljiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Az élohely altalanos jellemzése, elterjedése

Europaban a Natura 2000 orszagaiban az éléhely 0sszefiiggden jelen van a k6zEépso részen, az atlanti
partoktol Ukrajnaig és Romaniaig, mig fragmentalissa valik Eszak-Eurdpaban és szinte hianyzik Dél-
Europabdl (lasd az alabbi abrat).
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21. abra. Az ,,enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)” élohely elofordulasa a Natura 2000 orszagaiban
(forrds: Eionet - European Topic Centre on Biological Diversity,
http://bd.eionet.europa.eu/articlel 7/habitatsummary/details/eu_details _html? habitat=91EO&region=

A kozosségi jelent6ségli élohelykategoriaba tartoznak MOLNAR et al. (2008), illetve BOLONI et al.
(2007) alapjan a fizlapok, lapcserjések, a folyomenti bokorfiizesek, az éger- ¢és kdrislapok, égeres
mocsarerdok, a fliz-nyar artéri erdok és az égerligetek.

A kategoriaba tartozo fas vegetacios egységek leggyakrabban folyok, vagy kisvizfolyasok alacsony
arterén kialakult, tobbnyire jelenleg is rendszeres elontést kapd higrofil erddk, amelyek
lombkoronaszintjét elsdésorban Salix- és Populus-fajok képezik és az Alnus glutinosa. Emellett cserje
magassagu ¢élohelyek lehetnek, amelyek fas novényeit tilnyomorészt Salix-fajok képezik (elsésorban:
S. purpurea, S. triandra, S. viminalis).

Ezek mellett ide tartoznak a lefolyastalan teriileteken és felt6ltddoben levd morotvakban kialakult,
cserjék (elsdsorban a rekettyefiiz), vagy éger és koris uralta, tobbé-kevésbé tézeges talaji, gyakran
fajszegény, lapi €¢l6helyek. Viziik allandoan pang6 jellegi. Jellemzo fajaik a Thelypteris palustris, a
Carex elongata, a Dryopteris carthusiana és a Hottonia palustris.

Térképmeliékiet az éldhelyvédelmi irdnyelv 17. cikke alapjan készitelt orszdgjelentéshez
2013,
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22. abra. Az ,,enyves eger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdck
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)” éléhely hazai eléforduldsa a HD 17. cikk
orszagjelentése alapjan (forras: www.termeszetvedelem.hu
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Az érintett Natura 2000 teriileten a természetvédelmi kezeld becslése alapjan az "Enyves éger (Alnus
glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)" él6hely mintegy 429,1 ha kiterjedésben van jelen.

Az élohely aktualis allapota, érintettsége

23. abra. Az V_nyomv_195 mintavételi teriileten a 21. és a 23. sorszammal jelolt részteriileteken
(sargaval szinezve) osszesen 1,13 hektar Fiiz-nyar artéri erdot (J4) talaltunk

A Kettds-Koros érintett hullamterének természetvédelmi-botanikai szempontbol kiemelkedo élohelyei
a Fiiz-nyar drtéri erdok (J4) élohelyek. A J4 élhely az Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterd6k (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) — 91E0*
kozosségi jelent6ségl, €s a targyalt Natura 2000 teriilet vonatkozasaban jel5lo élohely része. A jobb
parton 1év6 J4 allomany (21. sorszamu folt) a folyd és az arvizvédelmi toltés kozé kelddik. Alacsony
természetességli, fajszegény fiatal-kozépkort erdd. A féleg hazai fafajokbol allé lombkoronaszint
boritasa alacsony (60%), emiatt a cserjeszint dus. Foleg Amorpha fruticosa alkotja. Jellemz6 fajok:
Salix alba, Populus nigra (hibrid eredeti, inkabb a partélen és a rézsiin), Populus % canescens (inkabb
a partélen és a rézsiin), Amorpha fruticosa, Acer negundo (kevés), Vitis riparia (cserjeszinten), Ulmus
minor (kevés, cserjeszintben is), Aristolochia clematitis, Rubus caesius, Parthenocissus inserta, Urtica
dioica, Glechoma hederacea, Iris pseudacorus, Galium aparine, Baldingera arundinacea, Poa
trivialis, Fraxinus pennsylvanica, Juglans regia, Rubus caesius, Urtica dioica, Fraxinus angustifolia,
Symphytum officinale, Ulmus laevis, Festuca gigantea. A bal parton 1év6 J4 allomany (23. sorszamu
folt) tipikus kubikerdd, kozepes természetességli, kdzépkoru alloméany. A lombkoronaszintben
meghatarozo a fehér fiz (Salix alba). Jelentds cserjés (Amorpha fruticosa) inkabb csak széleken
(telente vélhetSen tisztitva van). All6 és fekvé holtfa kozepes mennyiségben van jelen. Jellemz0 fajok:
Salix alba (30-60 cm atmérék), Amorpha fruticosa, Rubus caesius, Vitis riparia, Fraxinus
pennsylvanica (5-10 cm atmérok, kb. 5%), Populus nigra (hibrid eredeti, a folt északi szélén 80 cm
atmérdk is), Urtica dioica, Lysimachia vulgaris, Symphytum officinale, Baldingera arundinacea,
Agrostis alba, Rorippa sylvestris. A 21. és a 23. foltok Osszesitett teriilete és egyben a J4 éldhely
Osszteriilete a vizsgalt nyomvonalon: 11341 négyzetméter (1,13 ha).
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Az épités varhaté hatasai

Az épités hatasa erre az élohelyre nézve az adott teriileten lokalisan megsziintetd. Az érintett tajegység
¢s az érintett Natura 2000 teriilet allomanynagysagat figyelembe véve azonban a hatas véleményiink
szerint semleges-elviselheto.

Az lizemelés varhato hatasai

A megsziintetd hatas az épités soran 1ép fel, az lizemelés hatasa semleges.

5.2.2.2. A teriilet nagysaga, elhelyezkedése
Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdék
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Az V_nyomv_195 mintavételi teriileten a 21. és a 23. sorszdmmal jelolt részteriileteken 0sszesen 1,13
hektar teriileten talaltuk meg az éléhelyet.

5.2.2.3. A teriileten talalhato €l0helytipusok természetességében bekovetkezett
valtozéasok, kiilonos tekintettel a tarsulasalkoto fajok Osszetételére

A terlleten talalhato élGhelytipusok természetességében nem varhatd jelentés valtozast. A
tarsulasalkoto fajok Osszetétele nem fog megvaltozni olyan mértékben, hogy az befolyasolhatna az
¢l6helytipusok fennmaradasat.

5.2.2.4. A tevékenységgel érintett terlilet mas Natura 2000 teriiletekkel alkotott
okologiai halozatanak koherencidjaban betoltott szerepének értékelése

Az ¢lohelyeket éro jelentds hatasok kizarhatok. A térbeli és egyéb korlatozasok bevezetése miatt nem
varhato az 6koldgiai halozatban jelentds ¢lohelyek degradacioja, szerepiik megvaltozasa.

5.2.2.5. A tevékenyseéggel érintett teriilet aranya az érintett €l6helytipus Osszes
eléfordulasahoz képest

A teriilet aranya az A teriilet aranya az 6sszes

Eléhelvtious osszes el6fordulashoz elé6fordulishoz képest
yup képest (HUKM20012  (ésszes hazai Natura 2000
Natura 2000 site) site)
Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas
koris (F ra)(.inus excglsior). alkotta liget§r46k 0,26% 0,002%
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

7. tablazat. A tevékenységgel érintett teriilet aranya az érintett élohelytipus osszes elofordulasahoz
kepest
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5.2.2.6. Az ¢él6helytipus ritkasaga

El6helytipus Helyi Regionalis Euroépai kozosségi
Nem ritka, a
Enyves éger (Alnus glutinosa) és Kérésékr .
magas koris (Fraxinus excelsior) hullamt;r’en Nem ritka, mintegy r(l}l}elillli(tzirl’én Csié(szes
alkotta ligeterddk (Alno-Padion, gyak01,‘1 cs 422 km?-n ritka
Alnion incanae, Salicion albae) meghatarozo
¢l6helytipus

8. tablazat. Az éléhelytipus ritkasaga

5.2.2.7. Az él6helytipus ellenalloképessége kiilsé behatasokkal szemben

El6helytipus Ellenall6 képesség

Széles élohelyspektrumot lefedé kozosségi jelentdségii €16hely, amit
Osszefogd kozos tulajdonsag a ,,puhafak™ allomanyalkoto szerepe. Ezek
a fafajok altalaban vizes ¢lohelyek specialista fajai, amelyek a kozvetlen
vizhatast egyediil elviselni képes fajaibol keriilnek ki. Ezek szinte
minden alkalmas vizfolyas mentén megtalalhatok, és jelentés zavaras
hatasdra sem szorulnak hattérbe. A vizkozeli fas éldhely szamos
specialista faj szdmara nyujt élohelyet. Ez utObbiakat agressziv
06zongyomok, zavarastiird ¢shonos fajok konnyen kiszorithatjak. Azaz
zavards hatasara ezek az ¢él6helyek sokszor eljellegtelenedéssel
véalaszolnak: az éldhely strukturajat kialakitdo fafajok megmaradnak
ugyan, de a gyepszint szinez0 elemei eltiinnek, és az aljnovényzetben
monodominanssa valnak a zavarastiiré fajok. Osszegezve: az él6hely jol
ellenall a zavarasnak, de mar kis zavaras hatasara eljellegtelenedik.

Enyves  éger  (Alnus
glutinosa) és magas koris
(Fraxinus excelsior) alkotta
ligeterdék  (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion
albae)

9. tablazat. A jelolé elohelytipusok ellenallo-képessege kiilsé behatasokkal szemben

5.2.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a Kkijelolés alapjaul szolgalo
fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok
leirasa

5.2.3.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

5.2.3.1.1. Ajelol6 fajok bemutatasa €s érintettsége

Z0ld folyami-szitakoto — Ophiogomphus cecilia (FOURCROY,1758)

Elterjedési teriilet

A faj érintettsége

A faj allomanyainak jelenléte a beruhazas kornyezetében kétséges, ha jelen is van, elhanyagolhatoan
kis szamu egyed lehet a hatasteriileten. Tovabba: a tervezett beruhdzas a vizfolyas ¢l6helyi sajatossagait
(4ramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja
megvaltoztatni. Fentieck miatt a faj egyedei/ allomanyai nem ¢érintettek.
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Az épités varhaté hatasai
Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Tompa folvamkagvlo — Unio crassus RETZIUS 1788

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

5.2.3.2.Szarazfoldi gerinctelenek

5.2.3.2.1. Ajeldld fajok bemutatésa €s érintettsége

Banati csiga — Chilostoma banaticum (ROSSMASSLER, 1838)

A faj érintettsége

Az V_nyomv_195 szakaszon a banati csiga (Chilostoma banaticum) jelenlétét (hazmaradvany vagy
¢l16 egyed) a faj élohelyén (hullamtéri toltéslabak galériaerdeinek avarja) nem észleltiik. A legkozelebbi
észlelt példany el6fordulasat 28,3 km-re felvizi iranyban, a Fekete-Ko6ros hullamterén rogzitették (1
pld.) a természetmegOrzési terlilet fenntartasi tervét megalapozé dokumentacidhoz készilt felmérés
soran (2014.06.07, Deli Tamas). Az érintett észleléstdl alvizi iranyba még tovabbi 11 helyen volt
mintavétel, a vizsgalati teriilethez kozelebb 3,8 km-re, ahol egyik esetben sem talaltak a faj
el6fordulasat bizonyitd életnyomot. A fentiekre vald tekintettel a faj érintettségérél a beruhazas
hatasteriiletén nem beszélhetiink.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek clorelathatolag sem kozvetlen sem pedig kozvetett hatasa nem lesz a faj kiemelt
jelentéségli természetmegOrzési teriileten €16 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek eldrelathatolag sem kozvetlen sem pedig kdzvetett hatdsa nem lesz a faj kiemelt
jelentéségli természetmegOrzési teriileten é16 allomanyara.
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Mivel a faj érintettségérol a beavatkozas altal érintett teriileten nem beszélhetiink, igy nem
tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol
eltekintiink

§tvs-tarsza — Isophva stysii CEJCHAN 1957

A faj érintettsége

Az V_nyomv_ 195 szakaszon a fokozottan védett Stys-tarsza (Isophya stysi) élohelye a mocsarrét a
vizsgalati teriileten csak fragmentumokban fordult elé (hullamtéri t6ltéslabi mocsarrét), igy az nem
tekinthetd megfelelonek a faj szamara. A faj legkdzelebbi ismert eléfordulasa, mely a
alkalmaval valt ismertté, a vizsgalati teriilett6l 1égvonalban 27,15 km-re, felvizi iranyban a Fekete-
Ko6ros hullamterén (2013.07.01, Danyik T.) keriilt el6. Erre valo tekintettel a faj érintettségérdl a
beavatkozas altal érintett teriileten nem beszélhetiink.

Az épités varhaté hatasai
Az épitésnek elorelathatolag sem kozvetlen sem pedig kdzvetett hatdsa nem lesz a faj kiemelt
jelentdségli természetmegorzEsi teriileten €16 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek eldrelathatolag sem kozvetlen sem pedig kdzvetett hatdsa nem lesz a faj kiemelt
jelentdségli természetmegorzEsi teriileten €10 allomanyara.

Mivel a faj érintettségérol a beavatkozas altal érintett teriileten nem beszélhetiink, igy nem
tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol
eltekintiink.

5.2.3.3.Halak

5.2.3.3.1. Ajeldld fajok bemutatésa €s érintettsége

Balin — Aspius aspius (LINNAEUS., 1758)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az lizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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Vagocsik — Cobitis taenia LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az lizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Halvanvfolta Kiillo — Gobio albipinnatus LUKASH, 1933

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Széles durbincs — Gymnocephalus baloni HOLCIK ET HENSEL. 1974

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas €él0helyi sajatossagait (dramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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Selymes durbincs — Gymnocephalus schraetser (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az lizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Szivarvanvos okle — Rhodeus sericeus (PALLAS, 1776)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Torpecsik — Sabanejewia aurata (FILIPPI, 1863)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas €él0helyi sajatossagait (dramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-
kémiai paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai
nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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5.2.3.4.Kétéltliek és hiillok

5.2.3.4.1. Ajelolo fajok bemutatdsa ¢és érintettsége

Voroshasu unka — Bombina bombina (LINNAEUS, 1758)

Elterjedési teriilet

A voroshast unka (Bombina bombina) a sztyepp, erdGssztyepp, lombhullaté erdok és kevert erdék
zénajaban él. A faj areaja Németorszagtol az Uralig és Kis-Azsiaig, Skandinaviatol a Balkan-félsziget
K-i részéig terjed. A Karpat-medence allomanyait a Karpatok (egy északi hid kivételével) elszigeteli a
hegységtol északra és keletre elteriild siksagok allomanyaitol. A Pannon biogeografiai régio
hegységperemein, kozéphegységeiben és dombvidékein hibridzonak alakultak ki a két europai unka faj
a B. bombina és a B. variegata k6zott (VOROS & HARMOS 2014).

Leaflet | Powered by Ezri | DigitalGiobe, GeoEye. i-cubed, USDA. USGS:. AEX, Getmapping, Aerogad. IGN, IGP, swisstopo, ...

24. abra. A véroshasu unka (Bombina bombina) elterjedése [narancssarga = elterjedési teriilet
(forras: http.//www.iucnredlist.org)]

Hazai elterjedés

A hazai herpetofauna egyik kiemelkedé értéke, hogy a voroshasti unka allomany — eurdpai
viszonylatban — nagy egyedszamu, és stabil. ElShelyigényének megfelelé teriiletek Magyarorszag
szerte fellelhetoek. Elsdsorban sikvidéki, de szorvanyosan domb- és hegyvidéki élohelyeken is jelen
van, ezért szinte az egész orszagban elterjedt, és gyakori. Az élohelyvédelmi iranyelv 17. cikke alapjan
készitett orszagjelentésben szerepld elterjedési viszonyokat az alabbi abran mutatjuk be (VOROS &
HARMOS 2014).
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Térképmelléklet az él6helyvédelmi iranyelv 17. cikke alapjan készitett erszagjelentésh
2013.

Virdshasi unka (Bombing bombing)
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25. abra. A véroshasu unka (Bombina bombina) hazai eloforduldsi térképe (forras:
http://www.termeszetvedelem.hu)

Eléhely

A voroshast unka (Bombina bombina) altalaban alacsony tengerszint feletti magassagban (dontéen 0O-
250 m) fordul eld. Legtobbszor ndvényzettel dusan bendtt, aramlasmentes, eusztatikus viztereket
részesiti elényben, de gyakorta eléfordul id6szakos vizekben (erdei tocsogok, utak mélyedései), illetve
alfoldi lassan aramlé csatornakban is. Marciustol oktoberig, altalaban nappal és éjszaka is aktiv.
Kifejlett egyedei az év nagy részét vizi kornyezetben toltik, csak télire 4ssak be magukat a talajba. A
szaporodasi idészak elnyujtott, kedvez6 koriilmények kodzott aprilistol 2-3 honapig tart (VOROS &
HARMOS 2014).

A faj érintettsége

Felmérésiink soran kétéltii vagy hiillofaj jelenlétét nem észleltilk az V_nyomv_195 szakasz bejarasa
soran. A mellékelt él6helytérképen a 23. folttal jelzett erdei él6hely, a kubikerdé (ANER kod: J4)
teriiletén talalhatd gddrokben visszamaradd vizterek a kozosségi jelentOségli voroshasu unka
(Bombina bombina) élohelyét képezhetik alacsony egyedsiiriség mellett, kiillondsen, ha tavaszi,
illetdleg kora nyari elontést kap a teriilet. Az ¢érintettség azonban rendkiviil csekély, a

"oz

természetmegorzési teriileten €16 allomany mindossze 0,1 - 0,2%-at képezheti.

Az épités varhaté hatasai

Az ¢érintettség nagyban fiigg attol, hogy milyen id6szakban torténik a kivitelezés. Ha aszalyos
idészakban torténnek a munkalatok, akkor gyakorlatilag nem beszélhetiink érintettségrol. A tavaszi,
kora nyari csapadékos iddszakokat kovetd, vagy az éppen abban az iddszakban végzett kivitelezés a
peték és larvak fejlodési idoszakat érintheti, igy a tervezett munkalatok okozta mortalitas és sériilés
ekkor sokszorosa lehet az el6bbi iddszakénak, de az érintett természetmegdrzési teriileten €16 allomany
viszonylatdban még akkor sem jelentds. A 7.2.4. fejezetben javasolt kiméleti iddszak
figyelembevételével végzett kivitelezés esetén az emlitett mortalitas, illetdleg sériilés esélye azonban
még tovabb mérsékelhetd.

Az iizemelés varhato hatasai

Mivel az épités soran az artéri ¢lohelyeken hidon keresztiil vezetik az autdutat, igy az eliités miatti
mortalitas és sériilés esélye eleve kizart. Erre valo tekintettel az iizemelésnek sem kdzvetlen sem pedig
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kozvetett hatdsa nem lesz a kozOsségi jelent6ségii fajnak a természetmegOrzési teriileten é16
allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a fajt a beruhazas tekintetében hatasviseldnek itéljiik.

Mocsari teknos — Emys orbicularis (LINNAEUS, 1758)

Elterjedési teriilet

Dél-és kelet eurdpai elterjedésii hiilléfaj, legészakabbi eldfordulasat Lettorszagbol ismerjik.
Németorszag kozépsd ¢és nyugati felébsl, a Benelux allamokbol, Eszak-Franciaorszagbol,
Skandinaviabdl és a Brit-szigetekrdl hianyzik. A Balkanrdl kiindulva elterjedési teriilete messze
elnyulik kelet fel¢, Oroszorszag sikvidéki teriileteire (KOVACS 2014). Elterjedését az alabbi abran
mutatjuk be.

26. abra. A mocsari teknds (Emys orbicularis) eurdpai eldforduldsa [sététzélddel azon teriiletek, ahol
biztosan eldfordul a faj (forrds: http://www.faunaeur.org)]

Hazai elterjedés

Magyarorszag minden foldrajzi régidjaban megtalalhato, csupan a legszarazabb homokvidékeken (pl.
Kiskunsag, Bugac) ritkul meg, illetve a magasabb, hiivos éghajlata hegyvidékrol hianyzik, de egy-egy
koborld példany még kozéphegységeink belsejébdl is eldkeriilhet. Elterjedését a taplalkozasra alkalmas
vizek jelenléte és a megfeleld mennyiségli napsugarzas szabja meg (KOVACS 2014). Hazai elterjedését
az alabbi abran tiintettiik fel.
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27. abra - A mocsari teknds (Emys orbicularis) magyarorszagi elterjedése (forras:
http://www.termeszetvedelem.hu)

Eléhely

Taplalkozo- és parzohelye lassu folyasu vagy allovizekhez kothetd. Patakokban vagy erds sodrasu
folyokban csak elvétve fordul el6. Az ANER-ben meghatarozott él6helyek koziil a kovetkezdkben
fordulhat el6: folyok, aramlé vizii csatornak hinarndvényzete (Ab); allo- és lassan folyo vizek
hinarndvényzete (Ac); 1api hinar (A24); szikes tavak hindrndvényzete (A5); nem tézegképzo nadasok,
gyékényesek és tavikakasok (Bla); Giszolapok, tézeges nadasok és télisasosok (B1b); harmatkasas,
békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti ndvényzet (B2); vizparti viragkakas, csetkakas, vizi
hid6ros, mételykoroés mocsarak (B3); lapi zsombékosok, zsombék-semlyék komplexek (B4); nem
zsombékold magassasrétek (B5); fragmentalis mocsari és/vagy hindrnévényzet mozaikok allo és
folyovizek partjanal (BA); tézegmohdas atmeneti lapok és tézegmohalapok (C23); folydvizek (US);
allovizek (U9) (KOVACS 2014).

A faj érintettsége

Felmérésiink soran az V_nyomv_195 szakasz teriiletén kétéltli vagy hiilléfaj jelenlétét nem észleltiik,
de a mellékelt él6helytérképen a 23. folttal jelzett erdei él6hely, a kubikerdé (ANER kéd: J4) teriiletén
el6forduld kubikgddrokben visszamaradd vizterek a kozosségi jelentOségii mocsari teknos (Emys
orbicularis) él6helyét is képezhetik alacsony egyedsiiriség mellett. Az érintettség azonban rendkiviil
csekely (a tertileti érintettség alapjan néhany példany, illetdleg 1-2 fészekalj esetén 0,005 - 0,65% kortil
mozoghat).

Az épités varhaté hatasai

Osszeségében az érintettség minimalis, de természetesen teljességgel nem zarhatd ki. Az épités
szempontjabdl a legszenzitivebb periddus a jinius és szeptember kozepe kozotti idGintervallum,
amikor a parti 6vezetben (pl. hullamtéri toltés oldalaban) a tojasok még fejlodésben vannak, igy az
¢rintett egyedek sériilésének, illetéleg mortalitasanak esélye ekkor lehet a legjelentdsebb. Abban az
esetben, ha a tervezett munkalatokat a 7.2.4. fejezetben emlitett kiméleti idészak figyelembevételével
végzik, akkor ez a csekély veszteség is elkeriilhetd, vagy jelentdsen mérsékelheto.

Az lizemelés varhato hatasai

Mivel az épités soran az artéri éléhelyeken hidon keresztiil vezetik az autéutat, igy az eliités miatti
mortalitas és sériilés esélye eleve kizart. Erre valo tekintettel az tizemelésnek sem kdzvetlen sem pedig

"oz

kozvetett hatasa nem lesz a k6zosségi jelentdségii faj természetmegorzési terlileten €16 allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a fajt a beruhazas tekintetében hatasviselonek itéljiik.
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5.2.3.5.Emlosok

5.2.3.5.1. Ajelolo fajok bemutatasa €s érintettsége

Vidra — Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A megeléz0 vizsgalatok nem mutattak ki a faj jelenlétét a beruhazas altal érintett teriileten, de valdszindi,
hogy a teriilet része legalabb egy egyed territoriumanak, vagy koborlo egyedek fordulhatnak el6 a
beruhazas hatasteriiletén.

Az épités varhaté hatasai
A faj egyedei az épitési tevékenység soran fellépd hatasokra elkeriil6 magatartassal reagalnak, ami az
¢érintettséget gyakorlatilag nullara csokkenti.

Az iizemelés varhato hatasai

A Kettés-Koros hullamterét ativeld titszakaszon a faj szamara a zavartalan atjarhatosag biztositott lesz,
egyrészt a folyon, masrészt a mellette 1év0 széles, szaraz parti savon keresztiil. Mivel a folyo
hullamterét annak jelent6s részén (175 m hosszan) 10 m magas hid iveli at, az egyedek utpalyara
keriilése szinte teljesen kizart, ezért a faj allomanyainak érintettsége az lizemelés idészakaban sem all
fenn.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Tavi denevér — Myotis dasycneme (Boie, 1825)

A faj érintettsége

A faj megtelepedésére alkalmas erdéallomanyok, odvas faegyedek, vagy mesterséges épitmények nem
talalhatok a beruhazas kornyezetében, ezért a faj egyedeinek allando, tartds jelenlétét kizarhatjuk.
Id6szakosan el6fordulhatnak a beruhazas hatasteriiletén taplalkozo egyedek.

Az épités varhato hatasai

A faj egyedei az épitési tevékenység soran fellépd hatasokra elkeriild magatartassal reagalnak, ami az
¢érintettséget gyakorlatilag nullara csokkenti.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelés id6szakaban megjelend egyedekre gyakorolt hatast nem varunk, a 175 m szélességben ¢és
10 m magasan nyitott hullimtér elegendd teret biztosit az esetleg megjelend taplalkozd egyedek
szamara az ut alatti atjutashoz.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben
érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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5.2.4. A tevékenységgel érintett, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok
egyedeinek szama, allomanysiiriusége vagy az érintett teriilet
nagysaga

5.2.4.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.4.2.Szarazfoldi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.4.3.Halak

Erdemi érintettség hijan nem relevans.
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5.2.4.4.Kétéltliek és hiillok

Fajok Egyedsiiriiség Az érintett Allomanynagysag
Nem ismert, de vélhetéen a
természetmegdrzési teriileten €16
alloméany toredéke, a teriileti
érintettség alapjan 0,1 - 0,2%.

voroshasu unka (Bombina

bombina) 403.59+114.67 egyed/ha

Nem ismert, de vélhetéen a
természetmegOrzési teriileten €16
78.133+85.556 egyed/ha allomany toredéke, a teriileti

érintettség alapjan 0,005 - 0,65%
koril mozoghat

mocsari tekndés (Emys
orbicularis)

10. tablazat. A HUKM20012 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet beruhdzassal érintett
részen élo jelolo fajainak dallomanynagysaga

5.2.4.5. Emlosok

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében

5.2.5.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.5.2.Szarazfoldi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.5.3.Halak

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.5.4.Kétélttiek és hiillok

Voroshasa unka (Bombina bombina)

Az érintett teriilet szerepe a faj kiemelt jelentdségii természetmegdrzési teriileten beliili érintettsége
szempontjabdl elhanyagolhatoan csekély (teriileti érintettség alapjan kb. 0,1 - 0,2% koriil mozoghat).

Mocsari teknés (Emys orbicularis)

Az érintett teriilet szerepe a faj kiemelt jelentdségii természetmegdrzési teriileten beliili érintettsége
szempontjabdl elhanyagolhatoan csekély (teriileti érintettség alapjan kb. 0,005 - 0,65% Kkoriil
mozoghat).

5.2.54.1.1. Emlosok

Erdemi érintettség hijan nem relevans.
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5.2.6. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve,
ideértve az europai kozosségi szintet is)

5.2.6.1. A faj tevékenységgel érintett allomanyanak relativ nagysaga a faj hazai,
eurdpai kozosségi, illetve vilagallomanyahoz képest

5.2.6.1.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.6.1.2. Szarazfoldi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.6.1.3. Halak

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.6.1.4. Kétéltliek és hiillék

Az érintett site Az 0sszes hazai Natura L et . g .
Europai kozosségi

Faj allomanyahoz 2000 teriilet allomény#hoz képest
képest allomanyahoz képest
A tertileti Az Osszallomany nem Az 6sszallomany nem ismert, de
vOroshasu unka  érintettség alapjan ~ ismert, de vélhetéen vélhetden elhanyagolhatdan
(Bombina bombina) 0,1 - 0,2% koriil elhanyagolhatdan csekély csekély hanyadat érintheti
mozoghat hanyadat érintheti
A tertileti Az 6sszallomany nem Az Osszallomany nem ismert,
L ,, érintettség ismert, de vélhetéen de vélhetden elhanyagolhatoan
mocsari teknos ., . . o1z A .
(Emys orbicularis) alapjan 0,005 - elhan}/agoll}at’oa'm csqkely csekély hanyadat érintheti
0,65% kortil hanyadat érintheti
mozoghat

11. tablazat. A faj tevékenységgel érintett allomanydnak relativ nagysdga az adott Natura 2000 teriilet, az
osszes hazai Natura 2000 teriilet, és az eurdpai kozosségi allomanydahoz képest

5.2.6.1.5. Emldsok

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.6.2. A faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Voros Konyv veszélyeztetettségi
kategoriai szerinti besorolas, kozdsségi vagy kiemelt kozdsségi
jelentdség, orszagosan védett vagy fokozottan védett besorolas stb.)

5.2.6.2.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.6.2.2. Szarazfoldi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.
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5.2.6.2.3. Halak

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.6.2.4. Kétéltliek és hiillok

. IUCN Voros Berni 1 EU . EU
Faj .. . €lohelyvédelmi
konyv Egyezmény . CITES
iranyelv
voroshast Least Concern / .
unka .. .. 1l-es és IV-es
. nem II-es fliggelék . -
(Bombina . melléklet
bombina) veszélyeztetett
mocsari Near
teknds threatened / II-es II-es és [V-es i
(Emys veszélyeztetett — fliggelék melléklet

orbicularis)  ségkozeli

Hazai védettség

Védett, 10.000 Ft

Védett, 50.000 Ft

12. tablazat. A faj veszélyeztetettseégi foka

5.2.6.2.5. Eml6sok

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzo

dinamika alapjan)

5.2.7.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.7.2.Szarazfoldi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.7.3.Halak

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.7.4. Kétéltlek és hiillok

Faj Utédszam  Szaporodas/év Flatz,ﬂOk t,u 1€l6-
képessége
voroshast unka T5bb hénapos
Kb. 300 pete  peridodusban, 0,5-0,6

(Bombina bombina)

folyamatosan
., 00 0/
mocsari teknds 423 toids 1 (kivételesen 2) A§?§Z§£§2k9e2h/gta
(Emys orbicularis) ) alkalom p

aldozatul

Atlagos élethossz

6-15 (max. 29) év

60 (max. 120) év

13. tablazat. A faj szaporodasi képessége
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5.2.7.5.Emlosok

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.8. A tevékenység megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének
képessége arra, hogy a célzott védelmi intézkedéseket kivéve minden
egyéb beavatkozas nélkiil, kizarolag a faj, illetve élohelyének
dinamikaja kovetkeztében rovid idon beliil visszaalljon egy olyan
allapotba, amely az eredeti allapottal egyenértékii vagy jobb annal

5.2.8.1. A faj allomanyéanak regeneralddasi képessége a kornyezo
allomanyokbol azok észrevehetd csokkenése nélkiil (a faj diszperzios
képessége, illetve az dllomany izolaltsaga mas allomanyoktol stb.),
illetve az allomany belsé dinamikaja kovetkeztében a regeneralddas
képessége

5.2.8.1.1.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.8.1.1.2. Szarazfoldi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.8.1.1.3. Halak

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.8.1.1.4. Kéetéltiiek és hiillok

Voroshasu unka (Bombina bombina)

A faj érintett allomanyanak regeneracios képessége a természetmegOrzési teriilet egyéb, tervezett
munkalatok altal nem érintett teriiletein el6forduld allomanyok tekintetében megfelelének mondhato.

Mocsari teknés (Emys orbicularis)

A faj érintett allomanyanak regeneracids képessége a természetmegOrzési teriilet egyéb, tervezett
munkalatok altal nem érintett teriiletein el6forduld allomanyok tekintetében megfelelének mondhato.

5.2.8.1.1.5. Emlosok
Erdemi érintettség hijan nem relevéns.

5.2.8.2. A tevékenység hatdsa az dlloméanyon beliili kedvezd kor- és
ivareloszlasra

5.2.8.2.1.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.
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5.2.8.2.1.2. Szarazfoldi gerinctelenek

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.8.2.1.3. Halak

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.8.2.1.4. Kétéltiiek és hiillok

Voroshasu unka (Bombina bombina)

A tevékenységnek nem lesz hatasa a faj allomanyan beliili koreloszlasra.

Mocsari teknés (Emys orbicularis)

A tevékenységnek nem lesz hatasa a faj allomanyan beliili koreloszlasra.

5.2.8.2.1.5. Emlésok

Erdemi érintettség hijan nem relevans.

5.2.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a Kijelolés alapjaul szolgalo
élohelyek és fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen
hatasok becsiilt mértéke, 0sszegezve

5.2.9.1.Jel610 éldhelyek

El6helyek

3150 - Természetes eutrof tavak
Magnopotamion vagy Hydrocharition
ndvényzettel

6440 - Cnidion dubii folyovolgyeinek
mocsarrétjei

91EO - Enyves éger (Alnus glutinosa) és

magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta

ligeterd6k (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

Kedvezotlen Megieovzés
hatas mértéke glegy
Epités: semleges

Uzemelés: nem érintett

semleges
Epités: semleges

Uzemelés: nem érintett

semleges

Epités: lokalisan
megsziinteto,
kistaji szinten

semleges-
elviselhetd

Uzemelés:
semleges

14. tablazat. A HUKM20012 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jel6lo
élohelyeire gyakorolt hatds becslése

93|



I BioAqua Pro Kft.

5.2.9.2.Jelold fajok

5.2.9.2.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Fajok Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés
Ophiogomphus cecilia Nincs hatas. -
Unio crassus Nincs hatas. -

15. tablazat. A HUKM?20012 kiemelt jelentioségii természetmegorzesi teriilet jelolo
fajaira gyakorolt hatds becslése

5.2.9.2.2. Szarazfoldi gerinctelenek

Fajok Kedvezotlen hatas mértéke Megjegyzés

banati csiga (Chilostoma K —semleges A faj nem érintett.
banaticum) M - semleges
K — semleges

Stys-tarsza (Isophya stysi) M — semleges A faj nem ¢rintett.

16. tablazat. A HUKM20012 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt
hatas becslése [kivitelezés (K), mitkédes (M)]

5.2.9.2.3. Halak

Fajok Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés
Aspius aspius Nincs hatas. -
Cobitis taenia Nincs hatas. -
Gobio albipinnatus Nincs hatas. -
Gymnocephalus baloni Nincs hatas. -
Gymnocephalus schraetzer Nincs hatas. -
Rhodeus sericeus amarus Nincs hatas. -
Sabanejewia aurata Nincs hatas. -

17. tablazat. A HUKM20012 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt
hatds becslése

5.2.9.2.4. Keétéltliek és hiillok

Kedvezotlen

Fajok hatas mértéke

Megjegyzés

Az érintettség minimalis, de a 7.2.4. fejezetben
voroshast unka (Bombina K —elviselheté  javasolt intézkedések figyelembeveételével végzett
bombina) M — semleges kivitelezés esetén a kedvezdzlen hatas tovabb
mérsékelhetd
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Az érintettség minimalis, de a 7.2.4. fejezetben

mocsari teknds (Emys K —elviselhetd  javasolt intézkedések figyelembevételével végzett
orbicularis) M —semleges ~ Kivitelezés esetén a kedvezézlen hatas még tovabb
mérsékelhetd

18. tabldazat. A HUKM20012 kiemelt jelentosegii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt
hatas becslése [kivitelezes (K), mitkédés (M)]

5.2.9.2.5. Eml6sok

Kedvezotlen

Fajok hatds mértéke Megjegyzés
Lutra lutra Nincs hatas. _
Myotis dasycneme Nincs hatas. -

19. tabldazat. A HUKM20012 kiemelt jelentosegii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt
hatas becslése
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5.3. ADEVAVANYA KORNYEKI GYEPEK (HUKM20014)
KIEMELT JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI
TERULETRE GYAKOROLT HATASOK

5.3.1. A tervnek vagy beruhazasnak a Dévavanya kornyéki gyepek
(HUKM20014) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriileten
beliili térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett teriilet és az okozott
hatas nagysaga, Kiterjedése, térképi abrazolasa

L i < WE-

28. abra. A Dévavanya kérnyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentségii természetmegorzési
teriilet érintett teriiletrésze (sarga szinnel az 50 m szélességii maximalis fizikai érintettség zondja,
hattér: Google Satellite)

A tervezett it nyomvonala a természetmegorzési teriiletet a 39+000 — 40+209 km. sz-ek k6z6tt, 1 210
m hosszon keresztezi.

5.3.1.1. Az épitési munkak hatasteriilete

5.3.1.1.1. Kozvetlen épitési hatasteriilet

A kozvetlen hatasteriilet élovilag-védelmi szempontb6l minden olyan teriilet, amelyet az épitéssel
kapcsolatos munkalatok — beleértve az anyagnyerést, szallitast, deponalast, stb. is — fizikailag érintenek.

5.3.1.1.2. Kozvetett épitési hatastertilet

Az ¢lovilag szempontjabol az épitési fazis kozvetett hatasteriiletéhez soroljuk azokat a tertileteket, ahol
az épitési munkalatok hatasai nem kdzvetleniil fizikai értelemben, hanem kodzvetve, mas kornyezeti
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elemre (pl. levegore, felszin alatti vagy felszini vizre) gyakorolt hatasan keresztiil érzékelhetéen
befolyasoljak az élovilag valamelyik alkotoelemének (az élovilagot alkoto fajok egyedei, allomanyai)
¢letfolyamatait, viselkedését, ezaltal befolyésoljak az adott teriileten a faj allomanyanak alakuléasat (pl.
reprodukcids rata, ezen keresztiil pedig a populacidoméret). Természetesen ide tartoznak az épitési
munkalatok zaj és vibracids terhelésen, a kivitelezést végz6 munkasok és munkagépek altal az épitést
megel6zé allapothoz képest keltett vizudlis zavarasan, ill. a munkafolyamatok fényszennyezésén
keresztiil kdzvetetten jelentkez6 hatdsok is. Ezek mellett a kdzvetett hatasteriilethez tartoznak azok a
megkdzelitési utvonalak, ill. azok kozvetlen kornyezete, amelyeket a munkagépek és a munkalatok
kivitelezésében részt vevok ténylegesen hasznalnak a szallashely és a munkatertilet, ill. a munkavégzés
soran felhasznalt anyagok forrashelye és a munkateriilet kozott.

Az él6vilagra gyakorolt varhato kozvetett hatasok megitélése igen nehéz, mert az egyes fajok eltérd
érzékenységet mutatnak a kiilonb6z0 kornyezeti hatasokra, példaul eltéréd mértékben érzékenyek a
levegokornyezeti hatasokra, a zaj és vibracios hatasokra vagy a vizualis zavar6 hatasokra. A 4/2011.
(I.14)) VM rendeletben a human egészségligyi szempontbdl megallapitott levegémindségi és
zajvédelmi hatarértékek mellett a 4. mellékletben megtalalhatok az dkologiai rendszerek védelmében
meghatarozott kritikus leveg6terheltségi szintek tobb kiillonbdz6 szennyezd anyagra vonatkoztatva. Az
¢lovilagot alkotd fajpopulaciok tilnyoméd tobbsége esetében azonban alapkutatdsi szinten sem
rendelkeziink arra vonatkozo ismeretekkel, hogy a jogszabalyban szerepld hatarértékek hogyan
viszonyulnak az adott faj szempontjabol relevans kiiszobértékekhez.

Szamos gyakorlati tapasztalat timasztja al4, hogy a zajhatasra €s a vizudlis zavaro hatasra sok allatfaj
egyedei megfigyelhetéen érzékenyebben reagalnak, mint az emberek és ezek a hatdsok menekiilést, ill.
egyfajta elkeriilé viselkedést valtanak ki az egyedekbdl. Ugyanakkor mar a gerinctelen allatok szamos
csoportjara (pl puhatestiiek, izeltlabuak) is jellemz6 a tanulas egyik legegyszeriibb, latens forméaja, az
un. habituacidés tanulas, melynek Iényege, hogy ugyanazon ingerrel ismételt szembesiilés
eredményeként a figyelem vagy reakcio intenzitasa csokken. Az egyedek hozzaszoknak az ismételt és
a meger6sités hianya miatt szamukra nem veszélyesnek, kozombosnek itélt ingerekhez. Legtobb
ténylegesen alkalmazhat6 gyakorlati tapasztalattal a gerincesekre, azon beliil is elsésorban a madarakra
vonatkozoan rendelkeziink. A beruhazasi teriilet kozelében ténylegesen rendszeresen el6fordulo és
fészkelo madarfajok gyakorlati tapasztalatokon alapuld akusztikus és vizualis zavard hatasokkal
szemben mutatott érzékenysége alapjan a munkateriilet szélétdl szamitott 200 méteres tavolsagban
jelolhetd ki a kozvetett élovilag-védelmi hatasteriilet hatara. Az igy meghatarozott kozvetett
hatasteriileten kiviil az épitési fazisban a kornyezeti tényezOkben bekovetkezo esetleges valtozasok
varhatoan még a teriileten jelenlegi ismereteink alapjan el6forduld legérzékenyebb madarfajok
¢letmenetét sem befolyasoljak érdemben.

rrrrrr

madarakra potencialisan gyakorolt legalacsonyabb szintii lehetséges hatas (zavaras) alapjan hataroztuk
meg, a kdzvetlen hatasteriilet koré rajzolt 200 m-es pufferzona alapjan.

5.3.1.2. Az lizemelés hatasterilete

El6vilag-védelmi szempontbdl az {izemelés hatasteriiletéhez tartozik minden olyan teriilet, melyen a
tervezett beavatkozasok megvalositasanak eredményeként a jelenlegi kiindulasi allapothoz képest
tartdsan megvaltoznak az ottani életkdzosséget alkotd fajok el6fordulasi viszonyait ténylegesen
befolyasold okoldgiai kdrnyezeti tényezok jellemzo értékei. Az ilizemelés hatasteriilete az egyes
¢l6lénycsoportok — s6t, az egyes fajok — tekintetében igen nagy mértékben kiilonbozhet.

5.3.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a Kijelolés alapjaul szolgalo
¢lohelyek természetvédelmi helyzetében varhato kedvezéotlen hatasok
leirasa

5.3.2.1.A jelold €ldhelyek altalanos bemutatasa és €rintettsége
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Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

Az él6hely altalanos jellemzése, elterjedése

A 1530* — Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (Pannonic salt steppes and salt marshes) Eurdpaban
els6sorban a Pannonicumban (foként Magyarorszag, kisebb részt pedig Romania és Szlovakia, illetéleg
Ausztria teriiletén), illetve attl keletre az Eszak-Balkanon és Ukrajnaban eléfordul6 éléhely. Az Alfold
mélyebb fekvésii részein, egykori arterek fels6 zonaiban, illetve 16szhatak medencéiben vannak
szikesek. A legtobb a Tiszantulon (Hortobagy, Korosok volgye, hevesi-sik és Borsodi-Mez6ség), illetve
a Dunamenti-siksagon (Apaj és Akaszto kozott) talalhatd. A legtobb szikes 6si, azaz sok ezer évvel
ezel6tt alakult ki, de folydk kozelében nem ritkak a folydszabalyozasok utan 1étrejott masodlagos
szikesek sem. A szikes ¢él6helyek Gsszkiterjedése kb. 200.000 hektar, mely a hazai természetes jellegii
gyepeknek kb. a negyede, a természetesebb allapotban megmaradtaknak (4-es és 5-0s természetesség)
azonban mar kdzel fele. A fobb tipusok kiterjedése és ebbdl a természetesebb allomanyok aranya:
iirmospusztak (34.000 ha — 64%), cickorods pusztak (46.000 ha — 30%), szikes rétek (93.000 ha — 54%),
kocsordos rétsztyeppek (1.120 ha — 32%), szikfokok (7.000 ha — 86%), vakszikek, szikes
iszapnovényzet (2.500 ha — 80%), szikes mocsarak (7.400 ha — 83%), szikes hinarak (700 ha — 49%)).
A természetes eredetll, jellegzetes, idészakos szikes tavak (39 db) hazai Gsszkiterjedését kb. 2.700
hektarra becsiilik (MOLNAR & MATE, 2014).

ﬁ
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29. abra. A ,,pannon szikes sztyeppék és mocsarak” élohely eldfordulasa a Natura 2000 orszdagaiban
[forrds: Eionet - European Topic Centre on Biological Diversity;
https://bd.eionet.europa.eu/article17/reports2012/habitat/summary/?period=3& group=Coastal+habitat
s&subject=1530&region= (map)]

A Natura 2000 orszagaiban a pannon szikes sztyeppék és mocsarak 176 site teriiletén jeldlo él6hely az
alabbi bontasban: Magyarorszagon 119, Romaniaban 32, Bulgariaban 15, Szlovéakiadban 5, Ausztridban
4, Horvatorszagban pedig 1 Natura 2000 teriileten szamit jeldlonek (forras: http://eunis.eea.curopa.cu/
habitats/10029).

A kozosségi jelentdségii élohelykategoriaba tartoznak BOLONI et al. (2011) alapjan a vizi- és mocsari
kozosségek koziil a szikes, viziboglarkas, tofonalas vagy csillarkamoszatos hinarak (AS5), a zsiokas és
sziki kakas szikes mocsarak (B6), a gyepkozosségek koziil az irmospusztak (Fla), a cickords pusztak
(F1b), a szikes rétek (F2), a kocsordos-0szirdzsas sziki magaskorosok, rétsztyeppek (F3), az iide
mézpazsitos szikfokok (F4), emellett a padkas szikesek ¢és szikes tavak iszap- és vakszik ndvényzete
(F5), valamint a szikes tavak nyilt vizi él6helyei (U9Nszik) is.
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30. abra. A ,,pannon szikes sztyeppék és mocsarak” élohely hazai eléfordulasa a HD 17. cikk
orszagjelentése alapjan (forras: http://www.termeszetvedelem.hu)

A sekélyvizi kozosségeket kis termetli gyokerezé hinarnévények jellemzik, mint pl. a Ranunculus,
Zannichellia, Potamogeton, Chara. A mocsari kozosségek a vegetacios idOszak jelentés részében
szikes vizzel boritott mocsarak, amelyek novényzetében jellemz0 a Bolboschoenus maritimus, a
Schoenoplectus tabernaemontani. A gyepkozosségek sokfélék lehetnek a talaj szikességének
mértékétol fiiggden. Ide tartozo tipusok:

o Festuca pseudovina és Artemisia santonicum altal dominalt, rovidfiivi, sziki fajokban gazdag,
szarazgyepek

e rovid vagy magasabb fiivil, altalaban Festuca pseudovina és Achillea collina dominalta,
szegényes fajkészletli szarazgyepek, szdrazabb rétek

e magasfiivli, a vegetacios id0szak kezdeti szakaszan atmenetileg vizzel boritott, kiilonb6z6
mértékben szikesedett rétek, amelyek jellemzé fajai az Agrostis stolonifera, Alopecurus
pratensis, Beckmannia eruciformis, C. melanostachya, Juncus gerardii.

o sziki, mocsarréti és sztyeppfajokbol allo, ernyds-magaskorods fiziogndmiaju, tavasszal nedves,
nyaron szaraz szikes rétek, amelyek gyakoribb karakterfajai az Aster punctatus, Artemisia
pontica, Peucedanum officinale.

e crdsen szikes talaju, hosszabb ideig viz boritotta (tavasszal vizes, nyaron akar csontszaraz),
rétszerl gyepek amelyek dominans faja a Puccinellia limosa

e a vegetacios idészak jelentds részében vizzel boritott szikes tavakban az él6hely kiszaradasa
utan megjelend, zommel egyéves fajok altal alkotott halofiton ndvényzet, valamint padkakozi
pangovizes teriileteken kialakult vakszik, szikér és kis boritasu szikfok ndvényzet, amelyeknek
gyakori fajai a Crypsis aculeata, C. alopecuroides, Salicornia prostrata, Spergularia salina,
Atriplex littoralis, Plantago maritima, Plantago tenuiflora, Aster tripolium subsp. pannonicus,
Camphorosma annua, Bassia sedoides, Pholiurus pannonicus, Puccinellia limosa

Az érintett Natura 2000 teriileten a természetvédelmi kezeld becslése alapjan a "pannon szikes
sztyeppék és mocsarak” ¢léhely mintegy 10105,62 ha kiterjedésben van jelen.
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Az élohely aktualis allapota, érintettsége

31. abra. Az V_nyomv_143 mintavételi helyszin Natura 2000 teriiletet érinto részen a jelolo éléhelyet
(1530) a sargadval szinezett foltokon taldltuk meg. A Natura 2000 teriilet hatarat rozsaszin vonal jeloli

Az ¢rintett Natura 2000 teriilet tipikus pusztai él6helymozaik a Szikesek €lohelycsoportba tartozo
¢lohelyek tlsulyaval. A 12,93 hektaros érintett Natura 2000 teriiletbdl 11,66 hektar gyep a Cickoros-
pusztak (F1b) vagy a Szikes rétek (F2) élohelyekhez tartozik. Mindkét €léhely a Pannon szikes
sztyeppék és mocsarak (1530) kdzosségi jelentdségl, €s az érintett Natura 2000 tertilet vonatkozasaban
jelolé éléhelyhez tartozik. A kistajban tipikusnak szamitd fajkészlettel rendelkez6, kozepes
természetességli allomanyok. A kovetkezd sorszammal jelolt foltok tartoznak ide a Natura 2000
tertileten belill teljes teriilettel (€lohely kodja a sorszam utan zarodjelben): 167 (F1b), 169 (F1b), 170
(F2), 171 (F1b), 173 (F1b), 176 (F2), 177 (Flb), 178 (F2). Az F2 éléhelyek sekély pusztai
mélyedésekben kialakuld, részben zsombékold allomanyok. Jellemz6 fajok: Juncus effusus,
Alopecurus pratensis, Elymus repens, Carex cf melanostachya, Rumex crispus, Potentilla reptans, Iris
pseudacorus, Inula britannica, Agrostis stolonifera, Rumex crispus, Poa pratensis. Az F1b €él6helyek
jellemzo fajkészlete: Achillea collina, Galium verum, Poa pratensis, Festuca pseudovina, Hypericum
perforatum, Trifolium arvense, Centaurea jacea, Plantago lanceolata, Cichorium intybus, Euphorbia
cyparissias, Setaria pumila, Elymus repens, Bupleurum tenuissimum, Inula britannica, Gypsophyla
muralis, Cynodon dactylon. A kétszikiekben gazdagabb és gyomosabb részek vélhetéen 16szgyepi
eredetii cickorosok.

Az épités varhato hatasai

Az épités hatésa erre az é16helyre nézve az adott teriileten lokalisan megsziintetd. Az érintett tajegység
allomanynagysagat figyelembe véve azonban a hatas véleménylink szerint semleges-elviselheto.

Az lizemelés varhato hatasai

A megsziintetd hatas az épités soran 1ép fel, az lizemelés hatasa semleges.
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Oligo-mezotrof allovizek Littorelletea uniflorae és/vagy Isoeto-Nanojuncetea
vegetacioval

Az élohely aktualis allapota, érintettsége

A hatasbecslési dokumentaciot megalapozo vizsgalatok nem igazoltak az ¢éldhely el6fordulasat a
beavatkozas altal érintett teriileten.

Az épités varhaté hatasai

Az él0hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért a beavatkozasnak nem lesz
hatasa a vizsgalt élohelytipusra.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért az izemelésnek nem lesz hatasa
a vizsgalt élohelytipusra.

A fentiek miatt az élohelyet a beavatkozas tekintetében nem itéljiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Siksagi pannon loszgyepek

Az él6hely aktualis allapota, érintettsége

A hatasbecslési dokumentaciot megalapozd vizsgalatok nem igazoltak az él6hely eléfordulasat a
beavatkozas altal érintett teriileten.

Az épités varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért a beavatkozasnak nem lesz
hatasa a vizsgalt él6helytipusra.

Az lizemelés varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért az lizemelésnek nem lesz hatasa
a vizsgalt él6helytipusra.

A fentiek miatt az éléhelyet a beavatkozas tekintetében nem itéljiik hatasviselonek és a
hatasbecslés tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

5.3.2.2. A teriilet nagysaga, elhelyezkedése

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

11,66 hektar gyepteriilet a Cickoros-pusztik (F1b) vagy a Szikes rétek (F2) él6helyekhez tartozik.
Mindkét ¢él6hely a Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530) kozosségi jelentdségii és az érintett
Natura 2000 teriilet vonatkozasaban jelol6 ¢élohelyhez tartozik. A kdvetkezd sorszammal jelolt foltok
tartoznak ide a Natura 2000 teriileten beliil teljes teriilettel (€16hely kodja a sorszam utan zarojelben):
167 (F1b), 169 (F1b), 170 (F2), 171 (F1b), 173 (F1b), 176 (F2), 177 (F1b), 178 (F2).

5.3.2.3. A teriileten talalhato €él6helytipusok természetességében bekovetkezett
valtozésok, kiilonds tekintettel a tarsulasalkoto fajok Osszetételére

A teriileten talalhato él6helytipusok természetességében nem varhatdo jelentds valtozast. A
tarsulasalkoto fajok Osszetétele nem fog megvaltozni olyan mértékben, hogy az befolyasolhatnd az
¢l6helytipusok fennmaradasat.

101 I



I BioAqua Pro Kft.

5.3.2.4. A tevékenységgel érintett teriilet mas Natura 2000 tertiletekkel alkotott
okologiai halozatanak koherencidjaban betoltott szerepének értékelése

Az él6helyeket éro jelentOs hatasok kizarhatok. A térbeli és egyéb korlatozasok bevezetése miatt nem
varhat6 az 6kologiai halozatban jelentds élohelyek degradacidja, szerepiik megvaltozasa.

5.3.2.5. A tevékenységgel érintett terlilet aranya az érintett él0helytipus 0sszes
eléfordulasahoz képest

A teriilet aranya az dsszes A teriilet aranya az Gsszes

Eléhelvtipus elé6fordulishoz képest el6fordulashoz képest
yup (HUKM20014 Natura 2000 (6sszes hazai Natura 2000
site) site)
Pannon szikes sztyeppék és mocsarak 0,12% 0,006%
20. tablazat. A tevékenyseggel érintett teriilet aranya az érintett élohelytipus dsszes elofordulasahoz
képest
5.3.2.6. Az ¢él6helytipus ritkasaga
El6helytipus Helyi Regionalis Europai kozosségi
Pannon szikes Nem ritka. A legeloként és/vagy Gyakori, meghatarozo, Ritka, csak 3
sztyeppék és kaszaloként hasznositott tobb, mint 2000 km?-en orszagban
mocsarak tertileteken meghatarozoé é16hely

21. tablazat. Az éléhelytipus ritkasaga

5.3.2.7. Az ¢él6helytipus ellenalloképessége kiilsé behatasokkal szemben

Eléhelytipus Ellen4ll6 képesség
Pannon szikes sztyeppék és Jellegiikbol adodoan (szikes talajok novényzete) az éldhelytipust alkotod
mocsarak tarsulasok meglehetésen ellenalloak a kiilsé természetes hatasokkal
szemben. A vizhaztartas talajfizika, talajkémia, tapanyagtartalom
megvaltozasara egymasba atalakulhatnak. A fizikai destruktiv
beavatkozasok (pl. szantas) utan is sokszor Gjra regeneralodni képesek,
mivel a szikes talajon kevésbé versenyképesek a generalista gyomok.

22. tablazat. A jelolo élohelytipusok ellendllo-képessége kiilsé behatasokkal szemben
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5.3.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a Kkijelolés alapjaul szolgalo
fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok
leirasa

5.3.3.1.Novények

5.3.3.1.1. Ajelolo fajok bemutatasa €s érintettsége

Kisfészkii aszat — Cirsium brachycephalum Jur.

A faj érintettsége

A hatasbecslést megalapozo terepi felmérések soran a fajt nem talaltuk meg. A fajt jellegzetes télevelei
alapjan erdsen kilegeltetett termOhelyeken is észlelni lehet. A fajra jellemzO, hogy évente erdsen
ingadoz6 egyedszamok lehetnek jelen ugyanazon a terméhelyen is. A faj kis egyedszamu el6fordulasa
teljes bizonyossaggal nem zarhato6 ki, ugyanakkor fajt nem tekintjiik hatasviselének.

Az épités varhato hatasai
Az épitésnek eldrelathatolag sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa nem lesz a faj kiemelt
jelentéségli természetmegOrzési teriileten €16 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az tizemelésnek elorelathatolag sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatdsa nem lesz a faj kiemelt
jelentéségli természetmegOrzési teriileten €16 allomanyara.

Mivel a faj érintettségérol a beavatkozas altal érintett teriileten nem beszélhetiink, igy nem
tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi részletezé fejezeteiben a fajt nem
szerepeltetjiik.

5.3.3.2.Lepkék

5.3.3.2.1. Ajelol6 fajok bemutatasa €s érintettsége

Nagy szikibagoly — Gortyna borelii lunata (Frevyer, 1843)

A faj érintettsége

A felmérés soran az V_nyomv_143 szakaszon a fokozottan védett, monofag lepkefaj tapnévényének,
a védett sziki kocsordnak (Peucedanum officinale) a jelenlétét kerestiik, de el6fordulasat nem sikeriilt
meger0Ositeniink. Mivel a faj tapnovénye nem fordul eld a beruhazasi teriileten igy a monofag faj
jelenléte is teljességgel kizarhato.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek elorelathatolag sem kozvetlen sem pedig kdzvetett hatdsa nem lesz a faj kiemelt
jelentéségli természetmegOrzési teriileten €16 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek eldrelathatolag sem kozvetlen sem pedig kdzvetett hatdsa nem lesz a faj kiemelt
jelentoségli természetmegorzési teriileten €16 allomanyara.
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Mivel a faj érintettségérél a beavatkozas altal érintett teriileten nem beszélhetiink, igy nem
tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol
eltekintiink.

Nagy tiizlepke — Lycaena dispar rutilus (WERNEBERG, 1864)

Elterjedési teriilet

A Palearktisz mérsékelt 6vi teriiletein a Csendes-6ceantdl az Atlanti-6ceanig mindeniitt el6fordul. E
hatalmas elterjedési teriilet harom nagy alcsoportra tagolodik: a Csendes-Ocean partvidékétol
Mongolidig huzodo keleti (amurensis-csoport), a kozponti (rutila-csoport), valamint a nyugati, ahol két
alfaj ismert, Anglidban a L. dispar dispar, Németalfoldon pedig a L. dispar batavus. Az angliai
torzsalak (L. dispar ssp. dispar) eredeti €l6helyinek lecsapolasa miatt kipusztult, utols6 példanyat 1850
koril gytijtotték, majd 1930 koriil a németalfoldi alfajt telepitették be korabbi élohelyire, de ez az alfaj
viszont az 1980-as évek végére eredeti hazajaban keriilt a kipusztulas szélére. A L. dispar rutila
Eurépaban széles korben elterjedt, kivéve a Peloponészoszt, az Appennini- és a Pireneusi-félszigetet,
illetve Skandinaviat, ahol a szamara kedvez6tlen éghajlat miatt nem él. A faj europai elterjedését az 1.
abra mutatja (BALINT 2014).

32. dbra. A nagy tiizlepke (Lycaena dispar) eurdpai elofordulasa [sotétzolddel azon teriiletek, ahol
biztosan eldfordul a faj, fehérrel azon teriiletek, ahonnan napjainkig eléfordulasat nem igazoltak, a
sziirkével jelolt europai teriiletekrdl pedig nincs adat (forras: http://www.faunaeur.org)/

Hazai elterjedés

A zart erdéteriiletek kivételével minden {ide éldhelyen eléfordul, a természetes réttarsulasoktol kezdve
egészen az emberi tevékenység altal kialakitott masodlagos éldhelyekig. A faj hazai elterjedését az 2.
abra mutatja (BALINT 2014).
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Térképmelléklet az élGhelyvédelmi irdnyelv 17. cikke alapjdn készitett orszdgjelentéshez
2013,

Nagy hizlepke |[lycoenc dispor]

Il IV, maiékat

Jelmagyarazat
F7777 swtorsulas (Distmbuson)
Eterenes (Range)

st Mnirifrum

b oy o

33. abra. A nagy tiizlepke (Lycaena dispar) hazai eléfordulasa a HD 17. cikk alapjan késziilt
orszagjelentés alapjan (forras: hitp://www.termeszetvedelem.hu)

Eléhely

Allandé és kiegyensulyozott vizellatottsagu teriileteken, igy 1ap-és mocsarréteken, dntésteriileteken,
id6szakosan viz alatt all16 legelokon és kaszaldkon, folydpartokon és hullamtereken, patakvolgyekben,
csatornak szegélyeiben tenyészik. Nyaron és Osszel kobor egyedei barmilyen nyilt, virdgos teriileten
eléfordulhatnak. Kiilonosen jellegzetes eléforduldsai a részben magassassal boritott laprétek és
csatornaszegélyek. Az ANER-ben meghatarozottak koziill a kovetkezd éléhelyeken tenyészhet:
nadasok és mocsarak (B), nedves gyepek és magaskorosok (D), szikesek (F), a legkiilonfélébb egyéb
fatlan (O), tide féltermészetes bolygatott és gyomos, illetve egyéb ¢éléhelyek (U) (BALINT 2014).

A faj érintettsége

A felmérés soran az V_nyomv_143 szakasz bejarasa soran a 176. folt mentén zsombékolo szikes rét
jelenlétét észleltiik, néhany soka (Rumex sp.) fajjal, mely a vizsgalt faj tapnovényét képezi, igy a
beruhazas tekintetében a faj érintettként kell kezelniink.

Az épités varhaté hatasai

A vizsgalt ¢l6hely kiterjedése minddssze 1,5 hektar, mely toredéke a faj természetmegdrzési teriileten
el6forduld potencialis él6helyeinek. A tervezett munkalatok okozta sériilésnek, illetdleg mortalitasnak
nem lesz érzékelhetd hatas a faj természetmegorzési teriileten el6fordulo allomanyra.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek eldrelathatolag sem kozvetlen sem pedig kozvetett hatasa nem lesz a faj
kiemeltjelentéségli természetmegOrzési teriileten €16 allomanyara.

A fentiek alapjan a fajt a beruhazas tekintetében hatasviselonek itéljiik.
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5.3.3.3.Halak

5.3.3.3.1. Ajelol6 fajok bemutatasa €s érintettsége

Vagoocsik — Cobitis taenia LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A természetmegOrzési terlilet beruhazassal érintett részein a faj allomanyai szamara alkalmas él6helyek
nincsenek, igy érintettségrol nem beszélhetiink.

Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az lizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi
részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Réticsik — Miseurnus fossilis ILINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A természetmegOrzési terlilet beruhazassal érintett részein a faj allomanyai szamara alkalmas él6helyek
nincsenek, igy érintettségrol nem beszélhetiink.

Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi
részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Szivarvanvos okle — Rhodeus sericeus (PALLAS, 1776)

A faj érintettsége

A természetmeg0Orzési teriilet beruhazassal érintett részein a faj dllomanyai szamara alkalmas élohelyek
nincsenek, igy érintettségrol nem beszélhetiink.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi
részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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5.3.3.4.Kétélttiek és hiillok

5.3.3.4.1. Ajelolo fajok bemutatasa €s érintettsége

Voroshasa unka — Bombina bombina (Linnaeus, 1758)

A fajt altalanossagban a 5.2.3.4.1. fejezetben mutattuk be.

A faj érintettsége

Az V nyomv_ 143 szakasz bejarasa soran a faj jelenlétét nem észleltiik, de a mellékelt é16helytérképen
a 176. foltszammal jelzett zsombékold szikes rét, valamint a 174. foltszammal jelzett Cigany-ér
mocsari vegetacioval jellemezhetd szakasza csapadékos tavaszi-kora nyari iddjarast kovetden a faj
¢lohelyét képezheti, alacsony egyedsiiriiség mellet.

Az épités varhato hatasai

Az ‘érintettség nagyban fligg attdl, hogy milyen idOszakban torténik a kivitelezés. Ha aszalyos
idészakban torténnek a munkalatok, akkor gyakorlatilag nem beszélhetiink érintettségrol. A tavaszi,
kora nyari csapadékos iddszakokat kovetd, vagy az éppen abban az iddszakban végzett kivitelezés a
peték és larvak fejlédési idoszakat érintheti, igy a tervezett munkalatok okozta mortalitas és sériilés
ekkor sokszorosa lehet az el6bbi idoszakénak. Ebben az esetben a 7.3.4. fejezetben javasolt kiméleti
iddszak figyelembevételével végzett kivitelezés esetén az emlitett mortalitas, illetdleg sériilés esélye
jelentésen mérsékelhetd.

Az iizemelés varhato hatasai

Az érintett €ldhely kis kiterjedésti, de mindenképp szdmolni kell a tavaszi szaporodohelyre torténd
atmozgas soran fellépd sériiléssel és mortalitassal. Mivel azonban Cigany-ér felett amugy is atvezetést
kell biztositani, igy az autdpalya épitéseknél sikeresen alkalmazott és a 7.3.4. fejezetben javasolt atjard
¢s terelofoliaval ellatott keritések Iétesitésével az eliitések okozta mortalitds vagy sériilés igen
jelentésen mérsékelhetd.

A fentiekre valé tekintettel a fajt a beruhazas tekintetében hatasviselonek itéljiik.

5.3.3.5.Emlosok

5.3.3.5.1. Ajelold fajok bemutatdsa €s érintettsége

Molnargorény — Mustela eversmanii Lesson, 1827

Elterjedési teriilet

A fajnak Eurdpaban két szamottevo, a Karpatok altal elvalasztott populacidja (alfaja) ¢él. A nyugatabbra
eléfordulo alfaj (M. eversmanii hungarica) allomanyai Csehorszagban, Kelet-Ausztriaban, Dél-Szlovakiaban,
Ukrajna Karpatoktdl délre fekvo részén, Magyarorszagon és Nyugat-Romaniaban fordulnak eld. A keleti alfaj
(M. eversmanii eversmanii) Eszak-Bulgaridban, Dél-Romanidban, Moldovaban, Ukrajna keleti részén,
Délkelet-Lengyelorszagban, Oroszorszag europai részének déli teriiletein és Kazahsztanban ¢l. Itt csatlakozik
az area az azsiai f6 elterjedési teriilethez, amely Mongolian at Kinaig huzodik (OTTLECH 2014).
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34. abra. A molnargérény (Mustela eversmanii) europai eléfordulasa [narancssarga = elterjedési teriilet

Hazai elterjedés

(forras: http://www.iucnredlist.org)]

Hazai elterjedése részleteiben nem ismert. A fajra iranyuld kozvetlen adatokat szolgaltatd vizsgalat eddig nem
tortént. Legelterjedtebbnek Csongrad, Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok és Hajdu-Bihar megyében, mig
legritkabbnak Vas, Zala, Fejér, Nograd és Borsod-Abauj-Zemplén megyében tlinik. Jelentdsebb allomanyai az
Alfoldon talalhatok. Egy tijabb vizsgalat szerint a Kisalfoldon, a Mosoni-sik teriiletén is jelentds — és

feltehetdleg stabil — allomanya él, amely egy populaciot alkot az orszaghatar masik oldalan, Ausztriaban és
Szlovakiaban eléfordulokkal (OTTLECH 2014).

35. dbra. Mustela eversmanii magyarorszagi elterjedése (forrds: hitp://www.termeszetvedelem.hu)

El6hely

Térképmelléklet az élGhelyvédelmi irdnyelv 17. cikke alapjdn készitett orszdgjelentéshez
2013,

Molndrgbrény  [Mustela eversmanai) P i (H

I, V. merdket

L,

Jelmagyarazat
F777] ettordulzs {Distribusion)
[ Emerjeces (Range)

A faj jellemzben a nyilt mezOk és szantok tipikus lakoja. A sztyeppéket, nyilt fiives teriileteket a legeldket,
réteket, és mezogazdasagilag miivelt teriileteket egyarant kedveli, az emberi telepiiléseket és az erdoket viszont
keriili. Dombvidéki, kozéphegységi ¢éléhelyeken lényegesen ritkabban fordul eld. Az ANER-ben
meghatérozott, illetve kdzosségi jelentdségli él6helyekhez nem kotodik (OTTLECH 2014).
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A faj érintettsége

Mivel a faj egyedeinek/allomanyainak jelenléte nem zarhato ki teljes bizonyossdggal, a fajt potencialis
hatasviseloként kezeljiik.

Az épités varhaté hatasai

A faj egyedei az épitési tevékenység soran fellépd hatasokra elkeriildé magatartassal reagalnak, ami az
¢érintettséget gyakorlatilag nullara csokkenti.

Az lizemelés varhato hatasai

A megépiilt és hasznalatba vett it gyakorolhat hatast a faj egyedeire/allomanyaira, egyrészt fizikai barrierként,

masrészt potencialisan mortalitast okozo tényezoként (gazolas).

Kozonséges iirge — Spermophilus citellus (Linnaeus, 1766)

A faj érintettsége
A fej egyedei vagy allomanyai a beruhazas hatasteriiletén nincsenek jelen, igy érintettségrol nem beszélhetiink.

Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben
a fajjal nem foglalkozunk.

5.3.4. A tevékenységgel érintett, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok egyedeinek
szama, allomanysiirusége vagy az érintett teriilet nagysaga

5.3.4.1.Lepkék

Fajok Egyedsiiriiség Az érintett Allomanynagysag
nagy tiizlepke (Lycaena Nem ismert Nem ismert, de a teriileti érintettség alapjan kevesebb, mint
dispar) 0,03%

23. tablazat. A HUKM20014 kiemelt jelentoségii természetmegorzesi teriilet beruhdazassal érintett részén élo
jelolo fajainak allomdnynagysaga

5.3.4.2.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.3.4.3.Kétéltiek és hullok

Fajok Egyedsiirtiség Az érintett Allomanynagysag
voOroshasa unka Nem ismert Nem ismert, de a teriileti érintettség alapjan valoszinileg
(Bombina bombina) rendkiviil csekély.

24. tablazat. A HUKM20014 kiemelt jelentoségii természetmegorzesi teriilet beruhdzassal érintett részén €16
jelolo fajainak allomdanynagysaga
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5.3.4.4. Eml6sok
Fajok Egyedsiirtiség Az érintett Allomanynagysag
. Nem ismert, de a teriileti érintettség alapjan
Mustela eversmanii Nem ismert. kevesebb, mint 0,03%

25. tablazat. A HUKM20014 kiemelt jelentoségii természetmegdorzési teriilet beruhdzassal
érintett részen élo jelolo fajainak allomanynagysaga

5.3.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében

5.3.5.1.Lepkék

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

Az érintett teriilet szerepe a faj kiemelt jelent6ségli természetmegorzési teriileten beliili védelme tekintetében
igen csekély (az érintettség kevesebb, mint 0,03%).

5.3.5.2.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.3.5.3.Kétéltiiek és hullok

Voroshasa unka (Bombina bombina)

Az érintett teriilet szerepe a faj kiemelt jelent6ségli természetmegorzési teriileten beliili védelme tekintetében
a tertileti érintettség alapjan rendkiviil csekély.

5.3.5.4.Eml6sok

Molnargorény (Mustela eversmanii)

A potencialisan érintett allomany nagysaga (egyedek szama) a faj védelme szempontjabol mind lokalisan,
mind globalisan értelmezve elhanyagolhatéan kicsi.
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5.3.6. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve,
ideértve az europai kozosségi szintet is)

5.3.6.1.A faj tevékenységgel érintett dllomanyanak relativ nagysaga a faj hazai,
eurdpai kozosségi, illetve vilagallomanyahoz képest

5.3.6.1.1. Lepkék

. Az érintett site osszes hazall Natura Eurdpai kézosségi allomanyahoz
Faj . (. . 2000 teriilet .
allomanyahoz képest Alloméanyahoz képest képest

Nem ismert, de

1t . Nem ismert az
vélhetden csekély

Nem ismert az dsszallomany, de

nagy tiizlepke (tertileti érintettség Osszallomany, de annak annak elhanyagolhatoan csekély
(Lycaena dispar) alapjan kisebb, mint elhanyagolhatoan csekély resze
0.03%) ’ része

26. tablazat. A faj tevékenyseggel érintett allomanyanak relativ nagysaga az adott Natura 2000 teriilet, az
osszes hazai Natura 2000 teriilet, és az eurdpai kozosségi allomanyahoz képest

5.3.6.1.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.3.6.1.3. Kétéltliek és hiilldk

. Az érintett site osszes hazall Natura Eurdpai kézosségi allomanyahoz
Faj . (. . 2000 teriilet .
allomanyahoz képest Alloméanyahoz képest képest

Nem ismert az

= . . . . 1 e Nem ismert az 0sszallomany, de
Voroshasq unka Nem ismert, de Osszallomany, de vélhetéen vélhetéen annai ethan . olh}ell’t(')an
(Boml?ma vélhetéen csekély annak elhanyagolhatéan csekél rész}; &
bombina) csekély része Y

27. tablazat. A faj tevékenységgel érintett dllomanyanak relativ nagysaga az adott Natura 2000 teriilet, az
osszes hazai Natura 2000 teriilet, és az eurdpai kézosségi allomanyahoz képest

5.3.6.1.4. Eml6sok

Fai Az érintett site Az 6sszes hazai Natura 2000 Europai kozosségi
L allomanyahoz képest teriilet Allomanyahoz képest  allomanyahoz képest
Nem ismert, de teriileti
Mustela ~ érintettség (0,03%) alapjan Elhanyagolhatoan kicsi. Elhanyagolhatoan kicsi.
eversmanti szamolva nem jelentés.

28. tablazat. A faj tevékenyseggel érintett allomanydanak relativ nagysaga az adott Natura 2000 teriilet, az
osszes hazai Natura 2000 teriilet, és az eurdpai kozosségi allomanyahoz képest
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5.3.6.2. A faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Voros Konyv veszélyeztetettségi
kategoriai szerinti besorolas, kozdsségi vagy kiemelt kozdsségi jelentdség,
orszagosan védett vagy fokozottan védett besorolés stb.)

5.3.6.2.1. Lepkék

IUCN Vérés  Berni .

Faj .. . élohelyvédel EU CITES Hazai védettség
konyv Egyezmény e s
mi iranyelv
Near
nagy tlizlepke threatened / . II. és IV. ) .
(Lycaena dispar)  veszélyeztetett I melléklet melléklet Vedett, 50.000 Ft

ség kozeli

29. tablazat. A faj veszélyeztetettségi foka

5.3.6.2.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.3.6.2.3. Kétéltliek és hiilldk

IUCN Voros Berni EU

Faj .. . éléhelyvédel EU CITES Hazai védettség
konyv Egyezmény e s
mi iranyelv
e , Least Concern .
Voroshasu unka / nem ‘II es II-es és IV-es i Védett, 10.000 Ft
(Bombina bombina) , fiiggelék melléklet
veszélyeztetett

30. tablazat. A faj veszélyeztetettsegi foka

5.3.6.2.4. Emldsok

EU

. U Berni - . . EU Hazai
Faj IUCN Voros konyv Egyezmény elol.lel,yvedelml CITES  védettség
iranyelv
Mustela eversmanii Least Concern / nem s fiieoelék II-es és I'V-es i Védett,
veszélyeztetett &g melléklet 50.000 Ft

31. tablazat. A faj veszélyeztetettsegi foka

5.3.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzoé dinamika
alapjan)

5.3.7.1.Lepkék

Faj Utédszam Nem,zede}(ek Flat?mk t’u 1€16- Atlagos élethossz
szama/év képessége
Csekély, a 1. nemzedék (larvalis atteleléssel):
populacio +/- 9 honap. 2. nemzedék: 3 honap. A
egyensulyban van kifejlett lepke kb. 2 hétig él.

nagy tiizlepke  50-100 pete /  Evente két
(Lycaena dispar)  ndstény nemzedékil

32. tablazat. A faj szaporodasi képessége
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5.3.7.2.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.3.7.3.Kétéltliek és hiillok

Fiatalok
Faj Utodszam Szaporodas/év talélo- Atlagos élethossz
képessége
vOroshasu unka Tobb honapos
(Bombina Kb. 300 pete periddusban, 0,5-0,6 6-15 (max. 29) év
bombina) folyamatosan

33. tablazat. A faj szaporoddasi képessége

5.3.7.4.Eml6sok

Faj Utodszam/ fialas Kolykeze,sek ﬁata’lok tl,llelo- atlagos élethossz
szama/év képessége
Mustela 7-10 utéd 1 alom 0,3 3-5 6v
eversmanii

34. tablazat. A faj szaporodasi képessége

5.3.8. A tevékenység megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének
képessége arra, hogy a célzott védelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb
beavatkozas nélkiil, kizarolag a faj, illetve élohelyének dinamikaja
kovetkeztében rovid idon beliil visszaalljon egy olyan allapotba, amely az
eredeti allapottal egyenértékii vagy jobb annal

5.3.8.1. A faj allomanyanak regeneralddasi képessége a kornyezd allomanyokbdl azok
észrevehetd csokkenése nélkiil (a faj diszperzids képessége, illetve az
allomany izolaltsaga méas allomanyoktol stb.), illetve az allomany belsd
dinamikaja kovetkeztében a regeneralddas képessége

5.3.8.1.1. Lepkék

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

A faj allomanyanak regeneralddasi képessége a kornyezé — beavatkozas altal nem érintett — allomanyokbol
megfelelének mondhato.

5.3.8.1.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.3.8.1.3. Kétéltliek és hiilldk

Voroshasu unka (Bombina bombina)

A faj allomanyanak regeneralddasi képessége a kornyezé — beavatkozas altal nem érintett — allomanyokbol
megfelelonek mondhato.
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5.3.8.1.4. Emldsok

Molnargorény (Mustela eversmanii)

A faj allomanyanak regeneralddasi képessége a kornyezé — beavatkozas altal nem érintett — allomanyokbol
megfelelének mondhato.

5.3.8.2. A tevékenyseég hatasa az allomanyon beliili kedvezd kor- €s ivareloszlasra

5.3.8.2.1. Lepkék

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

A tevékenységnek nem lesz hatasa a faj kiemelt jelentOségli természetmeg0Orzési teriiletén €16 allomanyanak
kor- és ivareloszlasara.

5.3.8.2.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.3.8.2.3. Kétéltliek és hiillék

Voroshasa unka (Bombina bombina)

A tevékenységnek nem lesz hatasa a faj kiemelt jelentOségii természetmegOrzési teriiletén €16 allomanyanak
kor- és ivareloszlasara.

5.3.8.2.4. Eml6sok

Molnargorény (Mustela eversmanii)

A tevékenységnek vélelmezhetéen nem lesz hatasa a faj kiemelt jelent6ségli természetmegdrzési teriiletén €16
allomanyanak kor- és ivareloszlasara.

5.3.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo
élohelyek és fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen
hatasok becsiilt mértéke, 0sszegezve

5.3.9.1.Jel16 éldhelyek

Eléhelyek Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés
Epités: lokalisan megsziintetd,
1530 - Pannon szikes sztyeppék és Kkistaji szinten semleges-elviselhetd
mocsarak . ,
Uzemelés: semleges
3130 - Oligo-mezotrof allovizek  Epités: semleges .
Littorelletea uniflorae és/vagy - . nem crintett
. =7, Uzemelés: semleges
Isoeto-Nanojuncetea vegetacidval
Epités: semleges

_ Qik<io] & . nem érintett
6250 - Siksagi pannon 16szgyepek Uzemelés: semleges

35. tablazat. A HUKM20014 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jel6lo elohelyeire gyakorolt
hatds becslése
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5.3.9.2.Jelol6 fajok

5.3.9.2.1. Lepkék

Fajok Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés
nagy szikibagoly (Gortyna borelii K —semleges A faj nem érintett
lunata) M — semleges
K —elviselhetd Az ¢érintettség elhanyagolhatdan

nagy tlizlepke (Lycaena dispar) M — semleges csekély.

36. tablazat. A HUKM20014 kiemelt jelentioségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt hatds
becslese [kivitelezés (K), miikddés (M)]

5.3.9.2.2. Halak

. Kedvezotlen . .
Fajok hatas mértéke Megjegyzés
Cobitis taenia Nincs hatas. -
Misgurnus fossilis Nincs hatas. -
Rhodeus sericeus amarus Nincs hatas. -

37. tablazat. A HUKM20014 kiemelt jelentiségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt hatds
becslése

5.3.9.2.3. Kétéltliek és hiillék

Kedvezotlen hatas

Fajok mértéke Megjegyzés
o ) ) K — elviselhetd Az érintettség elhanyagolhatoan csekély, de a 7.3.4.
voroshasa unk.a (Bombina fejezetben javasolt természetvédelmi intézkedések
bombina) M — semleges figyelembevétele esetén még tovabb mérsékelhetd

38. tablazat. A HUKM?20014 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt hatas
becslése

5.3.9.2.4. Eml6sok

Fajok Kedvezotlen hatas mértéke Megjegyzés
Epités: nincs hatas

Mustela eversmanii - , . ,,
Uzemelés: elviselhetd

Spermophilus citellus Nincs hatas. _

39. tablazat. A HUKM20014 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira
gyakorolt hatds becslése
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5.4. A SEBES-KOROS (HUKM20016) KIEMELT JELENTOSEGU
TERMESZETMEGORZESI TERULETRE GYAKOROLT
HATASOK

5.4.1. A tervnek vagy beruhazasnak a Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt
jelentdségii természetmegorzési teriileten beliili térbeli Kiterjedése, az
altala igénybe vett teriilet és az okozott hatas nagysaga, Kiterjedése,
térképi abrazolasa

36. abra. A Sebes-Kéros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet érintett teriiletrésze
(sarga szinnel az 50 m szélességii maximalis fizikai érintettség zondja, hattér: Google Satellite)

A tervezett ut nyomvonala a természetmeg0rzési teriiletet a 50+480 — 51+030 km sz.-ek k6z6tt, kb. 550 m
hosszon keresztezi.

5.4.1.1. Az épitési munkak hatésteriilete

5.4.1.1.1. Kozvetlen épitési hatasteriilet

A kozvetlen hatasteriilet é16vilag-védelmi szempontbol minden olyan teriilet, amelyet az épitéssel kapcsolatos
munkalatok — beleértve az anyagnyerést, szallitast, deponalast, stb. is — fizikailag érintenek.

5.4.1.1.2. Kozvetett épitési hatastertilet

Az ¢élovilag szempontjabol az épitési fazis kdzvetett hatasteriiletéhez soroljuk azokat a teriileteket, ahol az
épitési munkalatok hatasai nem kozvetleniil fizikai értelemben, hanem kdzvetve, mas kérnyezeti elemre (pl.
levegore, felszin alatti vagy felszini vizre) gyakorolt hatasan keresztiil érzékelhetden befolyasoljak az é16vilag
valamelyik alkotéelemének (az éldvilagot alkotd fajok egyedei, alloményai) életfolyamatait, viselkedését,
ezaltal befolyasoljak az adott teriileten a faj allomanyanak alakulasat (pl. reprodukcids rata, ezen keresztiil
pedig a populacioméret). Természetesen ide tartoznak az épitési munkalatok zaj és vibracios terhelésen, a
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kivitelezést végz6 munkasok és munkagépek altal az épitést megel6z6 allapothoz képest keltett vizualis
zavarasan, ill. a munkafolyamatok fényszennyezésén keresztiil kozvetetten jelentkezo hatasok is. Ezek mellett
a kozvetett hatasteriilethez tartoznak azok a megkozelitési utvonalak, ill. azok koézvetlen kornyezete, amelyeket
a munkagépek ¢és a munkalatok kivitelezésében részt vevok ténylegesen hasznalnak a szallashely és a
munkatertilet, ill. a munkavégzés soran felhasznalt anyagok forrashelye és a munkateriilet kozott.

Az élovilagra gyakorolt varhatdo kozvetett hatasok megitélése igen nehéz, mert az egyes fajok eltérd
érzékenységet mutatnak a kiilonboz6 komyezeti hatdsokra, példaul eltérd mértékben érzékenyek a
levegdkornyezeti hatasokra, a zaj és vibracios hatasokra vagy a vizualis zavaro hatasokra. A 4/2011. (1.14.)
VM rendeletben a human egészségligyi szempontbdl megallapitott levegémindségi és zajvédelmi hatarértékek
mellett a 4. mellékletben megtalalhatok az Okologiai rendszerek védelmében meghatarozott kritikus
levegdterheltségi szintek tobb kiillonb6z6 szennyezd anyagra vonatkoztatva. Az ¢éldvilagot alkoto
fajpopulaciok tilnyomo tobbsége esetében azonban alapkutatasi szinten sem rendelkeziink arra vonatkozo
ismeretekkel, hogy a jogszabalyban szereplé hatarértékek hogyan viszonyulnak az adott faj szempontjabol
relevans kiiszobértékekhez.

Szamos gyakorlati tapasztalat timasztja ala, hogy a zajhatasra és a vizualis zavard hatasra sok allatfaj egyedei
megfigyelhetéen érzékenyebben reagalnak, mint az emberek és ezek a hatasok menekiilést, ill. egyfajta
elkeriil6 viselkedést valtanak ki az egyedekbol. Ugyanakkor mar a gerinctelen allatok szamos csoportjara (pl
puhatestiiek, izeltlabuak) is jellemz6 a tanulas egyik legegyszerlibb, latens formaja, az Gn. habituacios tanulas,
melynek 1ényege, hogy ugyanazon ingerrel ismételt szembesiilés eredményeként a figyelem vagy reakciod
intenzitasa csokken. Az egyedek hozzaszoknak az ismételt és a megerdsités hidnya miatt szamukra nem
veszélyesnek, kozombdosnek itélt ingerekhez. Legtobb ténylegesen alkalmazhatd gyakorlati tapasztalattal a
gerincesekre, azon beliil is elsdsorban a madarakra vonatkozoan rendelkeziink. A beruhazasi teriilet kozelében
ténylegesen rendszeresen eléfordulo €s fészkeld madarfajok gyakorlati tapasztalatokon alapuld akusztikus €s
vizualis zavard hatasokkal szemben mutatott érzékenysége alapjan a munkateriilet szélétdl szamitott 200
méteres tavolsagban jelolhetd ki a kozvetett élovilag-védelmi hatasteriilet hatara. Az igy meghatarozott
kozvetett hatasteriileten kiviil az épitési fazisban a kornyezeti tényezdkben bekdvetkezd esetleges valtozasok
varhatoan még a teriileten jelenlegi ismereteink alapjan eléforduld legérzékenyebb madarfajok életmenetét
sem befolyasoljak érdemben.

Fentick alapjan tehat a kozvetett hatasteriiletet a hatasra legérzékenyebben reagald élélénycsoportra, a
madarakra potencialisan gyakorolt legalacsonyabb szintli lehetséges hatas (zavaras) alapjan hataroztuk meg, a
kdzvetlen hatastertilet koré rajzolt 200 m-es pufferzona alapjan.

5.4.1.2. Az lizemelés hatasterilete

El6vilag-védelmi szempontbol az iizemelés hatasteriiletéhez tartozik minden olyan teriilet, melyen a tervezett
beavatkozdsok megvalositasanak eredményeként a jelenlegi kiindulasi allapothoz képest tartosan
megvaltoznak az ottani életk6zdsséget alkoto fajok eldfordulasi viszonyait ténylegesen befolyasold dkologiai
kornyezeti tényezok jellemzo értékei. Az lizemelés hatasteriilete az egyes él6lénycsoportok — sét, az egyes
fajok — tekintetében igen nagy mértékben kiilonbozhet.

5.4.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo
¢lohelyek természetvédelmi helyzetében varhato kedvezétlen hatasok
leirasa

5.4.2.1.Ajelold €ldhelyek altalanos bemutatasa és €rintettsége

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novénvzettel

Az él6hely altalanos jellemzése, elterjedése

A 3150 Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition ndvényzettel (Natural eutrophic lakes
with Magnopotamion or Hydrocharition -type vegetation) éléhely Europa jelentds részén eléfordul és foként
nagyobb folyok széles arteriiletein jelenik meg. Nyugat-, K6zép- és Kelet-Europaban elterjedtnek szamit, mig
a Mediterraneumban viszonylag kevés az allandd vizli viztest, igy kialakulasanak termohelyi feltételei
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korlatozottak. Eszak-Eurdpaban jelentésebb kiterjedésii allovizek vannak, de ezek dontden oligotrofok vagy
mezotréfok (MESTERHAZY & CSIKY, 2014).

Az él6hely a Natura 2000 orszagaiban az Egyesiilt Kiralysaggal egyiitt 4.031 site teriiletén jel6lo az alabbi,
orszagnevek utan zardjelben jelzett natura 2000 teriiletek szama szerinti bontasban: Németorszag (1455),
Olaszorszag (452), Franciaorszag (348), Spanyolorszag (294), Lengyelorszag (288), Belgium (233), Dania
(150), Svédorszag (94), Szlovakia (90), Magyarorszag (79), Ausztria (76), Lettorszag (76), Csehorszag (52),
Finnorszag (49), Esztorszag (42), Bulgaria (34), Gorogorszag (31), Litvania (29), Portugalia (28),
Horvatorszag (27), Romania (26), Hollandia (23), Nagy-Britannia (16), Luxemburg (15), Szlovénia (12),
frorszag (11), Ciprus (1) (forras: http://cunis.eea.curopa.eu/habitats/10067).

pl - L P o £ ~

| EEA ETCBED | GEB%IHO-IOC GEBG@%
37. abra. A ,, természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel” élohely
eldfordulasa a Natura 2000 orszagaiban [forras:

https://bd.eionet.europa.cu/articlel7/reports2012/habitat/summary/
Iperiod=3 &group=Freshwater+habitats&subject=3150&region= (map)]

Hazankban nagyobb folydink mentén elterjedtnek szamit, a legnagyobb allomanyok a Tisza, a Duna, a Drava,
a Harmas-Kords és a Bodrog holtagaiban talalhatok. Nem ehhez az ¢€l6hely-kategoridhoz tartoznak a
viztarozokban, csatornakban, mesterséges tavakban talalhaté allomanyok, mindazonaltal a nem természetes
eredetli viztestekben kifejlodé hasonld fajosszetételi allomanyok természetvédelmi szempontbdl is nagy
jelentdségliek, mivel ,,ugrodeszkaként” szolgalnak az egyre ritkabban kialakulé természetes allomanyok fajai
szamara. Ezen kiviil a vonulé madarak pihend- ¢€s taplalkozohelyeiként is fontos szerepet jatszanak.
Osszességében azonban a természetes eutrof tavak kiterjedése hazankban csak 5.000 — 10.000 hektérra tehetd
(MESTERHAZY & CSIKY, 2014).
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38. abra. A ,,természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novéenyzettel” élohely hazai

elofordulasi térképe a HD 17. cikk orszagjelentése alapjan (forrds: http://www.termeszetvedelem.hu)

A kozosségi jelentOségli élohelykategoriaba tartoznak a BOLONI et al. (2011) alapjan az allovizi sulymos,
békalencsés, rucadromas, tocsagazos hinarak és az aramlovizi, (nagylevelll) békasz610s, tiindérfatylas hinarak
(ANER kod: Ac (allovizekben, holtagakban, a folyokban nem, de sok csatornaban).

Eutrof allovizek lebegd és sekélyen gyokerezd egyéves, magas boritasi érték(i hinartarsulasai és
hinarallomanyai vagy tobbnyire nagy termetii, szubmerz és emerz gyokérrel rogziilt, éveld novénytarsulasok.
A tarsulasok szerkezetét alapvetden a dominans fajok névekedési formaja €s stratégiaja hatarozza meg. A fobb
novekedési formak a kovetkezok: Trapoid tipus: emerz gyokerezd, a viz szinén uszd levélrozsakkal,
Hydrocharoid tipus: emerz lebegd, nyeles levelek olykor uszé indas rozettdban allnak, Lemnoid tipus: emerz
lebegd, ndvények kicsik, leveleik nincsenek, a ndvények telepszeriiek, és Ceratophylloid: szubmerz lebegé, a
levelek 6rvokben allnak, finoman szeldeltek, gyokértelen, a szar néha betemetddik.

Novényzetét terméssel vagy/és kitartoriiggyel (turionnal) szaporodo, egyéves, hydro-therophyta (HyTh) és
hydro-hemikryptophyta (HyH) éveld fajok alkotjak. Ezek: Trapa natans, Hydrocharis morsus-ranae,
Myriophyllum verticillatum, Myriophyllum spicatum, Ceratophyllum demersum, Utricularia australis, Lemna
gibba, L. trisulca, L. minor, Spirodela polyrhiza, Wolffia arrhiza, Salvinia natans, Potamogeton nodosus, P.
natans, P. lucens, P. perfoliatus, P. pusillus sl, P. trichoides, P. acutifolius, P. crispus, P. pectinatus,
Nymphoides peltata, Polygonum amphibium, R. trichophyllus, R. rionii, R. aquatile, R. baudotii, Najas minor,
Najas marina, Callitriche sp., Nitella és Chara sp.

Az érintett Natura 2000 teriileten a természetvédelmi kezeld becslése alapjan a "természetes eutrof tavak
Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel" ¢l6hely mintegy 22,6 ha kiterjedésben van jelen.
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Az élohely aktualis allapota, érintettsége

39. abra. A Sebes-Kéros (HUKM20016) kiemelt jelentségii természetmegorzési teriiletnek

(hatara sarga vonallal jelolve) a nyomvonal (vilagoskékkel jelolve) dltal érintett részét
az I nyomv_154 (KHV_AZON) jelii teriilet fedi le

A Sebes-Korost és arterét (beleértve az arvizvédelmi toltést is) a V_nyomv 154 fedi le. A folyoparton (Sebes-
Koros) a viz szegélyén vizparti-mocsari névények védelmében keskeny sav formajaban hinarndvényzetet is
észleltink (Ac) kozelitdleg 591 négyzetméteren (0,06 ha). Az él6hely a Természetes eutrof tavak
Magnopotamion vagy Hydrocharition ndvényzettel (3150) kozdsségi jelentdségii €lhelyhez sorolhato.
Jellemz6 fajok: Potamogeton cf. crispus, Elodea canadensis, Salvinia natans.

Az épités varhaté hatasai

Az épités hatasa erre az €l6helyre nézve az adott teriileten lokalisan megsziintetd, hiszen az épiil6 hid arnyékolo
hatasa miatt akkor is megszlinik a termdhely, ha a hidlab (vagy egyéb az épitéssel 0sszefiiggd épitmény) nem
a viztér teriiletére esik. Az érintett tajegység allomanynagysagat figyelembe véve azonban a hatas
véleményiink szerint semleges.

Az iizemelés varhaté hatasai

A megsziintetd hatas az épités soran 1ép fel, az lizemelés hatasa semleges.

Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei

Az élohely aktualis allapota, érintettsége

A hatasbecslési dokumentaciot megalapozo vizsgalatok nem igazoltak az élohely eléfordulédsat a beavatkozas
altal érintett teriileten.

Az épités varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért a beavatkozasnak nem lesz hatasa a
vizsgalt élohelytipusra.
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Az iizemelés varhato hatasai

Az élohely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért az lizemelésnek nem lesz hatasa a
vizsgalt él6helytipusra.

A fentiek miatt az él6helyet a beavatkozas tekintetében nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdok (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)Az élohely altalanos jellemzése, elterjedése

Az él6hely aktualis allapota, érintettsége

A hatasbecslési dokumentaciot megalapozé vizsgalatok nem igazoltak az él6hely el6fordulasat a beavatkozas
altal érintett teriileten.

Az épités varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért a beavatkozasnak nem lesz hatasa a
vizsgalt él6helytipusra.

Az lizemelés varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért az {izemelésnek nem lesz hatasa a
vizsgalt él6helytipusra.

A fentiek miatt az él6helyet a beavatkozas tekintetében nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

5.4.2.2. A teriilet nagysaga, elhelyezkedése

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel

A folyoparton (Sebes-Koros, V_nyomv 154) a viz szegélyén vizparti-mocsari névények védelmében keskeny
sav formajaban talalhaté az él6hely 0,06 hektar teriileten.

5.4.2.3. A teriileten talalhato €élohelytipusok természetességében bekovetkezett
valtozéasok, kiilonos tekintettel a tarsulasalkoto fajok Osszetételére

A teriileten talalhato ¢l6helytipusok természetességében nem varhato jelentds valtozast. A tarsulasalkoto fajok
Osszetétele nem fog megvaltozni olyan mértékben, hogy az befolyédsolhatna az ¢l6helytipusok fennmaradasat.

5.4.2.4. A tevékenységgel érintett teriilet mas Natura 2000 tertiletekkel alkotott
okologiai halozatanak koherencidjaban betoltott szerepének értékelése

Az él6helyeket ér6 jelentds hatasok kizarhatok. A térbeli és egyéb korlatozasok bevezetése miatt nem varhatd
az 0kologiai halozatban jelentOs ¢lohelyek degradacioja, szerepiik megvaltozasa.

5.4.2.5. A tevékenységgel érintett terlilet aranya az érintett él0helytipus 0sszes
eléfordulasahoz képest

] A teriilet aranya az dsszes A teriilet aranya az dsszes
Eléhelytipus eléfordulashoz képest (HUKM20016 el6fordulashoz képest (6sszes
Natura 2000 site) hazai Natura 2000 site)
Természetes eutrof tavak 0,27% 0,0003%

Magnopotamion vagy
Hydrocharition ndvényzettel

40. tablazat. A tevékenyseggel érintett teriilet aranya az érvintett élohelytipus dsszes elofordulasahoz képest
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5.4.2.6. Az ¢él6helytipus ritkasaga

Eléhelytipus Helyi Regionalis Europai kozosségi
Természetes eutrof tavak A potencialisan alkalmas Nem ritka, tobb mint 530 Gyakori, foképp Kozép-
Magnopotamion vagy vizterekben altalanos km?-en Europaban, a
Hydrocharition ndvényzettel eldfordulasu éléhely. Mediterraneumban és

Eszak-Eurdpéaban ritkabb
41. tablazat. Az élohelytipus ritkasaga

5.4.2.7. Az ¢él6helytipus ellenalloképessége kiilsé behatasokkal szemben

Eléhelytipus Ellenall6 képesség
Természetes eutrof tavak A természetes tavak Kozép-Eurdpaban elterjedt hinarkozosségei. Széles
Magnopotamion vagy ¢l6helyspektrumot lefedd éléhely, amely a kevésbé tolerans, lapi karakter(i

Hydrocharition novényzettel fajkozosségektol az eutrof tavak jellegtelenebb, de sokszor fajgazdagabb
kozosségeiig terjed. Az eutrofizaciot €s a szennyezéseket rosszul tiiri,
fajkompozicidéja hamar atalakul. A vizszintingadozasra kevésbé érzékeny.

42. tablazat. A jel6lo élohelytipusok ellendllo-képessége kiilso behatasokkal szemben

5.4.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirasa

5.4.3.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

5.4.3.1.1. Ajelolo fajok bemutatasa €s érintettsége

Tompa folvamkagvlo — Unio crassus RETZIUS 1788

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ alloméanyai nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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5.4.3.2.Halak

5.4.3.2.1. Ajelolo fajok bemutatasa €s érintettsége

Balin — Aspius aspius (LINNAEUS. 1758)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Vagocsik — Cobitis taenia LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Halvanvfoltu kiillo — Gobio albipinnatus LUKASH., 1933

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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Széles durbincs — Gymnocephalus baloni HOLCIK ET HENSEL, 1974

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Selymes durbincs — Gymnocephalus schraetser (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
parameéterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Réticsik — Misgurnus fossilis (ILINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
parameéterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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Szivarvanvos okle — Rhodeus sericeus (PALLAS, 1776)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a vizfolyas él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Torpecsik — Sabanejewia aurata (FILIPPI, 1863)

A faj érintettsége

A természetmegOrzési teriilet beruhazassal érintett részein a faj allomanyai szdmara alkalmas élohelyek
nincsenek, igy érintettségrol nem beszélhetiink.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben
a fajjal nem foglalkozunk.

Német bucé — Zingel streber (SIEBOLD, 1863)

A faj érintettsége

A természetmegOrzési teriilet beruhazassal érintett részein a faj allomanyai szdmara alkalmas élohelyek
nincsenek, igy érintettségrol nem beszélhetiink.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy dllomanyai a beruhazas altal nem érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben
a fajjal nem foglalkozunk.
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Magvar bucé — Zingel zingel ILINNAEUS, 1766)

A faj érintettsége

A természetmegOrzési teriilet beruhazassal érintett részein a faj allomanyai szamara alkalmas él6helyek
nincsenek, igy érintettségrol nem beszélhetiink.

Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem érintettek, ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben
a fajjal nem foglalkozunk.

5.4.3.3.Kétéltiek és hullok

5.4.3.3.1. Ajelolo fajok bemutatasa €s érintettsége

Voroshasu unka — Bombina bombina (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A felmérés soran az V_nyomv_154 szakaszon (mellékelt élohelytérképen a 81. folt) a faj szamara alkalmas
¢l6hely jelenlétét nem észleltiik.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek elorelathatolag sem kdzvetlen sem pedig kozvetett hatasa nem lesz a faj kiemelt jelent6ségii
természetmegodrzési teriileten €16 dllomanyara.

Az iizemelés varhaté hatasai

Az lizemelésnek eldrelathatolag sem kozvetlen sem pedig kozvetett hatdsa nem lesz a faj kiemelt jelentdségii
természetmegodrzési teriileten €16 dllomanyara.

Mibvel a faj érintettségérol a beavatkozas altal érintett teriileten nem beszélhetiink, igy nem tekintjiik
hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatdl eltekintiink.

Mocsari teknos — Emys orbicularis (Linnaeus,1758)

A faj érintettsége

A felmérés soran az V_nyomv_ 154 szakaszon (mellékelt él6helytérképen a 81. folt) a faj szamara alkalmas
¢16hely jelenlétét nem észleltiik.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek eldrelathatolag sem kozvetlen sem pedig kozvetett hatasa nem lesz a faj kiemelt jelentéségii
természetmegorzesi teriileten €16 dllomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek eldrelathatolag sem kozvetlen sem pedig kdzvetett hatasa nem lesz a faj kiemelt jelentdségi
természetmegOrzési terlileten €16 allomanyara.

Mivel a faj érintettségérol a beavatkozas altal érintett teriilleten nem beszélhetiink, igy nem tekintjiik
hatasviselének és a hatasbecslés tovabbi fejezeteiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

126 I



I BioAqua Pro Kft.

5.4.3.4.Eml6sok

5.4.3.4.1. Ajelolo fajok bemutatdsa és érintettsége

Vidra — Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A megel6z6 vizsgalatok nem mutattak ki a faj jelenlétét a beruhazas altal érintett teriileten, de valoszinii, hogy
a teriilet része legalabb egy egyed territoriumanak, vagy koborlo egyedek fordulhatnak elé a beruhazas
hatésteriiletén.

Az épités varhato hatasai
A faj egyedei az épitési tevékenység soran fellépd hatasokra elkeriild magatartassal reagalnak, ami az
¢érintettséget gyakorlatilag nullara csokkenti.

Az lizemelés varhato hatasai

A Kett6s-Koros hullamterét ativeld utszakaszon a faj szdmara a zavartalan atjarhatdsag biztositott lesz,
egyrészt a folyon, masrészt a mellette 1évo széles, szaraz parti savon keresztiil. Mivel a foly6 hullamterét annak
jelentds részén (165 m hosszan) 8 m magas hid iveli at, az egyedek utpalyara keriilése szinte teljesen kizart,
ezért a faj dllomanyainak érintettsége az lizemelés idoszakaban sem all fenn.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

5.4.4. A tevékenységgel érintett, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok egyedeinek
szama, allomanysiiriusége vagy az érintett teriilet nagysaga

5.4.4.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.4.2.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.4.3.Kétéltlek és hiillok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.4.4.Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében

5.4.5.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.5.2.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.
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5.4.5.3.Kétéltliek és hiillok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.5.4.Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve,
ideértve az eurdpai kozosségi szintet is)

5.4.6.1. A faj tevékenységgel érintett allomanyanak relativ nagysaga a faj hazai,
europai k6zosségi, illetve vilagallomanyahoz képest

5.4.6.1.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6.1.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6.1.3. Kétéltliek és hiillok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6.1.4. Emldsok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6.2. A faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Voros Konyv veszélyeztetettségi
kategoriai szerinti besorolas, kozosségi vagy kiemelt kozdsségi jelentdség,
orszagosan védett vagy fokozottan védett besorolas stb.)

5.4.6.2.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6.2.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6.2.3. Kétéltliek és hiillék

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.6.2.4. Eml6ésok

Erdemi hatas hijan nem relevans.
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5.4.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzo dinamika
alapjan)

5.4.7.1.Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.7.2.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.7.3.Kétéltlek és hiillok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.7.4.Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.8. A tevékenység megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének
képessége arra, hogy a célzott védelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb
beavatkozas nélkiil, kizarolag a faj, illetve élohelyének dinamikaja
kovetkeztében rovid idon beliil visszaalljon egy olyan allapotba, amely az
eredeti allapottal egyenértékii vagy jobb annal

5.4.8.1. A faj allomanyanak regeneralddasi képessége a kornyezd allomanyokbdl azok
észrevehetd csokkenése nélkiil (a faj diszperzios képessége, illetve az
allomany izolaltsdga mas alloméanyoktdl stb.), illetve az dllomany belsd
dinamikaja kdvetkeztében a regeneralodas képessége

5.4.8.1.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.8.1.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.8.1.3. Kétéltliek és hiillok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.8.1.4. Emldsok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.8.2. A tevékenység hatdsa az allomanyon beliili kedvezd kor- és ivareloszlasra

5.4.8.2.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem relevans.
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5.4.8.2.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.8.2.3. Kétéltliek és hiilldk

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.8.2.4. Emloésok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.4.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo
¢lohelyek és fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezétlen
hatasok becsiilt mértéke, osszegezve

5.4.9.1.Jelo16 éléhelyek

Eléhelyek Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés
Epités: lokélisan megsziintetd,

3150 - Természetes eutrof tavak PN
kistaji szinten semleges

Magnopotamion vagy Hydrocharition
ndvényzettel Uzemelés: semleges
Epités: semleges

6440 - Cnidion dubii folyévolgyeinek nem érintett

mocsarrétjei Uzemelés: semleges
91EO - Enyves éger (Alnus
glutinosa) €s magas koris (Fraxinus Epités: semleges o
excelsior) alkotta ligeterd6k (Alno- - . nem crintett
. o S Uzemelés: semleges
Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

43. tablazat. A HUKM20016 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jel6lo elohelyeire gyakorolt
hatds becslése

5.4.9.2.Jel610 fajok

5.4.9.2.1. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Fajok Kedvezotlen hatas mértéke Megjegyzés

Unio crassus Nincs hatas. -

44. tablazat. A HUKM20016 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jel6lo fajaira gyakorolt hatas

becslése
5.4.9.2.2. Halak
Fajok Kedvezotlen hatas mértéke Megjegyzés
Aspius aspius Nincs hatas. -
Cobitis taenia Nincs hatas. —
Gobio albipinnatus Nincs hatas. —
Gymnocephalus baloni Nincs hatas. -
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Gymnocephalus schraetzer Nincs hatas. —
Misgurnus fossilis Nincs hatas. —
Rhodeus sericeus amarus Nincs hatas. -
Sabanejewia aurata Nincs hatas. -
Zingel streber Nincs hatas. —
Zingel zingel Nincs hatas. —
45. tablazat. A HUKM20016 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt hatas
becslése
5.4.9.2.3. Kétéltiek és hiillok
Fajok Kedvezoitlen hatis mértéke Megjegyzés

K — semleges,

voroshasu unka (Bombina bombina) A faj nem érintett.

M - semleges

K — semleges, ) .
mocsari teknés (Emys orbicularis) M — semleges A faj nem ¢rintett.

46. tablazat. A HUKM20016 kiemelt jelentioségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt hatds
becslése [kivitelezes (K), mitkodés (M)]

5.4.9.2.4. Emlésok

Fajok Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés

Lutra lutra Nincs hatas. —

47. tablazat. A HUKM20016 kiemelt jelentiségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt hatas
becslése
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5.5. AHOLT-SEBES-KOROS (HUKM20018) KIEMELT
JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI TERULETRE
GYAKOROLT HATASOK

5.5.1. A tervnek vagy beruhazasnak a Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt
jelentdségii természetmegorzési teriileten beliili térbeli Kiterjedése, az
altala igénybe vett teriilet és az okozott hatas nagysaga, Kiterjedése,
térképi abrazolasa

40. abra. A Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzesi
teriilet érintett teriiletrésze (sargdszold szinnel a 20 m szélességii maximalis fizikai
érintettség zondaja, hattér: Google Satellite)

5.5.1.1. A tervezett it nyomvonala a természetmegdrzési teriiletet kb. 680 m hosszon
érinti. Az épitési munkak hatasteriilete

5.5.1.1.1. Kdzvetlen épitési hatasteriilet

A kozvetlen hatasteriilet é16vilag-védelmi szempontbol minden olyan teriilet, amelyet az épitéssel kapcsolatos
munkalatok — beleértve az anyagnyerést, szallitast, deponalast, stb. is — fizikailag érintenek.

5.5.1.1.2. Kozvetett épitési hatdstertilet

Az élovilag szempontjabol az épitési fazis kdzvetett hatasteriiletéhez soroljuk azokat a teriileteket, ahol az
¢épitési munkalatok hatasai nem kozvetleniil fizikai értelemben, hanem kdzvetve, mas kornyezeti elemre (pl.
levegore, felszin alatti vagy felszini vizre) gyakorolt hatasan keresztiil érzékelhetden befolyasoljak az ¢16vilag
valamelyik alkotoelemének (az élovilagot alkotd fajok egyedei, allomanyai) életfolyamatait, viselkedését,
ezaltal befolyasoljak az adott teriileten a faj allomanyanak alakulasat (pl. reprodukcids rata, ezen keresztiil
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pedig a populacioméret). Természetesen ide tartoznak az épitési munkalatok zaj és vibracios terhelésen, a
kivitelezést végz6 munkasok és munkagépek altal az épitést megel6z6 allapothoz képest keltett vizualis
zavarasan, ill. a munkafolyamatok fényszennyezésén keresztiil kozvetetten jelentkez6 hatasok is. Ezek mellett
a kozvetett hatasteriilethez tartoznak azok a megkozelitési utvonalak, ill. azok kézvetlen kornyezete, amelyeket
a munkagépek és a munkalatok kivitelezésében részt vevok ténylegesen hasznalnak a szallashely és a
munkatertilet, ill. a munkavégzés soran felhasznalt anyagok forrashelye és a munkateriilet kozott.

Az ¢lovilagra gyakorolt varhatdo kozvetett hatasok megitélése igen nehéz, mert az egyes fajok eltérd
érzékenységet mutatnak a kiilonb6z6 kornyezeti hatdsokra, példaul eltéré mértékben érzékenyek a
levegékornyezeti hatasokra, a zaj és vibracios hatasokra vagy a vizualis zavaro hatasokra. A 4/2011. (1.14.)
VM rendeletben a human egészségiigyi szempontbol megallapitott levegdmindségi és zajvédelmi hatarértékek
mellett a 4. mellékletben megtalalhatok az Okologiai rendszerek védelmében meghatarozott kritikus
levegéterheltségi szintek tobb kiilonb6z6 szennyezd anyagra vonatkoztatva. Az éldvilagot alkoto
fajpopulaciok tulnyomo tobbsége esetében azonban alapkutatdsi szinten sem rendelkeziink arra vonatkozo
ismeretekkel, hogy a jogszabalyban szereplé hatarértékek hogyan viszonyulnak az adott faj szempontjabol
relevans kiiszobértékekhez.

Szamos gyakorlati tapasztalat timasztja ala, hogy a zajhatasra és a vizualis zavard hatasra sok allatfaj egyedei
megfigyelhetéen érzékenyebben reagalnak, mint az emberek és ezek a hatasok menekiilést, ill. egyfajta
elkeriil viselkedést valtanak ki az egyedekbdl. Ugyanakkor mar a gerinctelen allatok szamos csoportjara (pl
puhatestiiek, izeltlabuak) is jellemz6 a tanulas egyik legegyszerlibb, latens formaja, az Gn. habituacios tanulas,
melynek lényege, hogy ugyanazon ingerrel ismételt szembesiilés eredményeként a figyelem vagy reakcio
intenzitasa csokken. Az egyedek hozzaszoknak az ismételt és a megerdsités hidnya miatt szamukra nem
veszélyesnek, k6zombosnek itélt ingerekhez. Legtobb ténylegesen alkalmazhatd gyakorlati tapasztalattal a
gerincesekre, azon beliil is elsdsorban a madarakra vonatkozoan rendelkeziink. A beruhazasi teriilet kozelében
ténylegesen rendszeresen eléfordulo €s fészkeld madarfajok gyakorlati tapasztalatokon alapul6 akusztikus €s
vizualis zavar6d hatasokkal szemben mutatott érzékenysége alapjan a munkateriilet szé1ét6l szamitott 200
méteres tavolsagban jelolhetd ki a kozvetett élovilag-védelmi hatasteriilet hatara. Az igy meghatarozott
kozvetett hatasteriileten kiviil az épitési fazisban a kornyezeti tényezokben bekovetkezd esetleges valtozasok
varhatoan még a teriileten jelenlegi ismereteink alapjan eléforduld legérzékenyebb madarfajok életmenetét
sem befolyasoljak érdemben.

Fentiek alapjan tehat a kozvetett hatasteriiletet a hatasra legérzékenyebben reagald éldlénycsoportra, a
madarakra potencialisan gyakorolt legalacsonyabb szintli lehetséges hatas (zavaras) alapjan hataroztuk meg, a
kozvetlen hatasteriilet koré rajzolt 200 m-es pufferzona alapjan.

5.5.1.2. Az lizemelés hatasterilete

El6vilag-védelmi szempontbol az iizemelés hatasteriiletéhez tartozik minden olyan teriilet, melyen a tervezett
beavatkozasok megvalositasanak eredményeként a jelenlegi kiindulasi allapothoz képest tartosan
megvaltoznak az ottani életkdzosséget alkoto fajok eléfordulasi viszonyait ténylegesen befolyasolo dkologiai
kornyezeti tényezok jellemzo értékei. Az iizemelés hatasteriilete az egyes élolénycsoportok — sot, az egyes
fajok — tekintetében igen nagy mértékben kiilonbozhet.

5.5.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo
¢lohelyek természetvédelmi helyzetében varhato kedvezétlen hatasok
leirasa

5.5.2.1. A jelold ¢éldhelyek altalanos bemutatédsa és érintettsége

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novénvzettel

Az él6hely altalanos jellemzése, elterjedése
Az ¢él0helyet altalanossagban az 5.4.2.1 fejezetben mutattuk be.

Az érintett Natura 2000 teriileten a természetvédelmi kezeld becslése alapjan a "természetes eutrof tavak
Magnopotamion vagy Hydrocharition névényzettel" ¢l6hely mintegy 16 ha kiterjedésben van jelen.
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Az élohely aktualis allapota, érintettsége

41. abra. A 3_bek 17 mintavételi teriiletet felmérése soran a 91 sorszamu folt teriiletén (sargaval szinezve)
talaltuk meg a jel6lo élohelyet 0,013 ha teriileten. A Natura 2000 teriilet hatdrdt sarga vonal jeloli

A Holt-Sebes-Koros vizterének szegélyén vizpari-mocsari novényzetet talaltunk, fragmentalisan megjelend
hinarnévényzettel (Bla, Ac). A viztérben és annak szegélyén jellemz0 fajok: Typha angustifolia, Glyceria
maxima, Lemna minor, Salvinia natans, Salix alba. Az All6-és lassan dramlé vizek hinarnovényzete (Ac)
¢l6hely becslésiink szerint 134 négyzetméteres (0,013 ha) kiterjedésben volt jelen. Az élohely a Természetes
cutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition névényzettel (3150) kozosségi jelent6ségli él6helyhez
sorolhatd, ami a targyalt Natura 2000 teriilet vonatkozasaban jelol6 élohely. A rucaérom (Salvinia natans)
mintegy 100 egyedét talaltuk a viztér szegélyén.

Az épités varhato hatasai

Az épités hatasa erre az él6helyre nézve az adott teriileten lokalisan megsziintetd, hiszen az épiilé hid arnyékold
hatasa miatt akkor is megsziinik a termdhely, ha a hidlab (vagy egyéb az épitéssel 6sszefliggd épitmény) nem
a viztér terliletére esik. Az ‘érintett tajegység allomanynagysagat figyelembe véve azonban a hatas
véleménylink szerint semleges.

Az lizemelés varhato hatasai

A megsziintetd hatas az épités soran 1ép fel, az iizemelés hatasa semleges.

Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligseterdok (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Az él6hely aktualis allapota, érintettsége

A hatasbecslési dokumentaciot megalapozé vizsgalatok nem igazoltak az él6hely eléfordulasat a beavatkozas
altal érintett teriileten.

Az épités varhato hatasai

Az él6hely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért a beavatkozasnak nem lesz hatasa a
vizsgalt élohelytipusra.
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Az iizemelés varhato hatasai

Az élohely a tervezett beavatkozas hatasteriiletén nem fordul eld, ezért az lizemelésnek nem lesz hatasa a
vizsgalt él6helytipusra.

A fentick miatt az él6helyet a beavatkozas tekintetében nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi,
részletezd fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

5.5.2.2. A teriilet nagysaga, elhelyezkedése

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel

A3 bek 17 mintavételi teriileten, a Holt-Sebes-Ko6rds medrében, a 91. sorszamu folt teriiletén talaltuk meg a
jelolo élohelyet 0,013 ha teriileten.

5.5.2.3. A teriileten talalhato €él6helytipusok természetességében bekovetkezett
valtozasok, kiilonos tekintettel a tarsulasalkoto fajok Osszetételére

A teriileten talalhato ¢l6helytipusok természetességében nem varhato jelentds valtozast. A tarsulasalkoto fajok
Osszetétele nem fog megvaltozni olyan mértékben, hogy az befolyasolhatna az ¢lohelytipusok fennmaradasat.

5.5.2.4. A tevékenységgel érintett teriilet mas Natura 2000 tertiletekkel alkotott
okologiai halozatanak koherencidjaban betoltott szerepének értékelése

Az él6helyeket ér6 jelentds hatasok kizarhatok. A térbeli és egyéb korlatozasok bevezetése miatt nem varhatd
az 0kologiai halozatban jelent6s ¢lohelyek degradacioja, szerepiik megvaltozasa.

5.5.2.5. A tevékenységgel érintett terlilet aranya az érintett ¢l0helytipus 0sszes
eléfordulasahoz képest

A teriilet ardanya az dsszes

eléforduldshoz képest A teriilet aranya az osszes

Eléhelytipus (HUKM20018 Natura 2000 elofordl.llashoz képest (9sszes
. hazai Natura 2000 site)
site)
Természetes eutrof tavak 0,08% 0,00007%
Magnopotamion vagy Hydrocharition

novényzettel

48. tablazat. A tevékenyseggel érintett teriilet aranya az érintett élohelytipus dsszes elofordulasahoz képest

5.5.2.6. Az ¢él6helytipus ritkasaga

Eléhelytipus Helyi Regionalis Eurdpai kozosségi
Természetes eutrof tavak Apotencidlisan ~ Nem ritka, tobb, mintGyakori, foképp
Magnopotamion vagy Hydrocharition  alkalmas vizterekben 530 km2-en Ko6zép-Eurépaban, a
novényzettel altalanos el6fordulasu mediterraneumban  és
¢l6hely Eszak-Eurépaban
ritkabb

49. tablazat. Az élohelytipus ritkasaga
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5.5.2.7. Az él6helytipus ellenalloképessége kiilsé behatasokkal szemben

Eléhelytipus Ellenall6 képesség
Természetes eutrof tavak A természetes tavak Kozép-Eurdpaban elterjedt hinarkozosségei.
Magnopotamion vagy Hydrocharition Széles ¢él6helyspektrumot lefed6 €éléhely, amely a kevésbé tolerans,
ndvényzettel lapi karakteri fajkozosségektol az eutrof tavak jellegtelenebb, de

sokszor fajgazdagabb kozosségeiig terjed. Az eutrofizaciot és a
szennyezéseket rosszul tiri, fajkompozicidja hamar atalakul. A
vizszintingadozasra kevésbé érzékeny.

50. tablazat. A jelolo elohelytipusok ellendllo-képessége kiilsé behatasokkal szemben

5.5.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirasa

5.5.3.1.Halak

5.5.3.1.1. Ajelol6 fajok bemutatésa és érintettsége

Vagocsik — Cobitis taenia LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a viztér él6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

Réticsik — Misournus fossilis ILINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a viztér ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.

Az épités varhaté hatasai

Nincs hatas.

Az lizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.
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Szivarvanvos okle — Rhodeus sericeus (PALLAS, 1776)

A faj érintettsége

A tervezett beruhazas a viztér ¢l6helyi sajatossagait (aramlasi viszonyok, vizjaras, aljzat, viz fiziko-kémiai
paraméterei, fizikai atjarhatosag, stb.) nem fogja megvaltoztatni, ezért a faj egyedei/ allomanyai nem érintettek.
Az épités varhato hatasai

Nincs hatas.

Az iizemelés varhato hatasai

Nincs hatas.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

5.5.3.2.Kétéltiiek és hullok

5.5.3.2.1. Ajelol6 fajok bemutatasa €s érintettsége

Mocsari teknos — Emys orbicularis (LINNAEUS,1758)

A fajt altalanossagban az 5.2.3.4.1.fejezetben mutattuk be.

A faj érintettsége

A 3 bek 17 nyomvonalszakasz kiemelt jelentdségili természetmegdrzési teriiletet érintd szakaszan végzett
felmérés soran a beavatkozas altal érintett teriileten a faj jelenlétét nem észleltiik. A Holt-Sebes-Koros egyéb
szakaszain végzett korabbi felmérésinek alapjan ugyanakkor az alloviz mocsari vegetaciot érintd szakaszan
(mellékelt élohelytérképen a 91. folt) a faj is eléfordulhat alacsony egyedsiiriség mellett.

Az épités varhaté hatasai

Osszeségében az érintettség minimalis, de természetesen teljességgel nem zarhato ki. Az épités szempontjabol
a legszenzitivebb periddus a junius és szeptember kozepe kdzotti idéintervallum, amikor a parti 6vezetben a
tojasok még fejlédésben vannak, igy az érintett egyedek sériilésének, illetdleg mortalitasanak esélye ekkor
lehet a legjelent6sebb. Abban az esetben, ha a tervezett munkalatokat a 7.5.3. fejezetben emlitett kiméleti
id6szak figyelembevételével végzik, akkor ez a csekély veszteség is elkeriilhetd, vagy jelentdsen mérsékelhetd.

Az iizemelés varhato hatasai

Mivel az épités soran az artéri ¢lohelyeken hidon keresztiil vezetik az autdutat, igy az eliités miatti mortalitas
és sériilés esélye szinte kizart. Erre valo tekintettel az lizemelésnek sem kozvetlen sem pedig kdzvetett hatasa
nem lesz a kozdsségi jelentOségili faj természetmegorzEsi teriileten €16 allomanyara.

A fentiekre valé tekintettel a fajt a beruhazas tekintetében hatasviselonek itéljiik.

5.5.3.3. Emlosok

5.5.3.3.1. Ajelolo fajok bemutatasa €s érintettsége

Vidra — Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A megel6z6 vizsgalatok nem mutattak ki a faj jelenlétét a beruhazas altal érintett teriileten, de valoszinii, hogy
a teriilet része legalabb egy egyed territoriumanak, vagy koborlo egyedek fordulhatnak elé a beruhazas
hatésteriiletén.
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Az épités varhaté hatasai

A faj egyedei az épitési teveékenység soran fellépd hatasokra elkeriild magatartassal reagalnak, ami az
¢érintettséget gyakorlatilag nullara csokkenti.

Az iizemelés varhatoé hatasai

A Holt-Sebes-Korost ativeld utszakaszon a faj szamara a zavartalan atjarhatosag biztositott lesz, egyrészt a
medren, masrészt a mellette 16vo, 2-2 méter széles, szaraz parti savon keresztiil. A szaraz sav megléte matt az
egyedek utpalyara keriilése igen kis valdszintségii, ezért a faj allomanyainak érintettsége az lizemelés
idészakaban sem all fenn.

A faj egyedei és/vagy allomanyai a beruhazas altal nem, vagy elhanyagolhatéan kis mértékben érintettek,
ezért a hatasbecslés tovabbi részeiben a fajjal nem foglalkozunk.

5.5.4. A tevékenységgel érintett, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok egyedeinek
szama, allomanysiirisége vagy az érintett teriilet nagysaga

5.5.4.1.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.4.2.Kétéltliek és hiillok

Fajok Egyedsiiriiség Az érintett Allomanynagysag
Néhany egyed, max. 1 fészekalj (4-
mocsari teknds (Emys orbicularis) 15.308+12.911 egyed/ha 23 tojés)

51. tablazat. A HUKM20018 kiemelt jelentiségii természetmegorzesi teriilet beruhdazassal érintett részén élo
jelolo fajainak allomdnynagysaga

5.5.4.3.Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.5. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében

5.5.5.1.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.5.2.Kétéltliek és hiillok

Mocsari teknés (Emys orbicularis)

Az ¢rintett teriilet szerepe nem jelent6s a faj kiemelt jelentdségii természetmegorzési teriileten beliili
allomanyanak megorzése tekintetében. A természetmegOrzEsi teriileten eléforduld allomany téredéke lehet
csupan érintett (néhany egyed, max. 1 fészekalj (4-23 tojas) esetén minddssze 0,06 - 0,65%).

5.5.5.3.Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.
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5.5.6. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve,
ideértve az europai kozosségi szintet is)

5.5.6.1. A faj tevékenységgel érintett dllomanyanak relativ nagysdga a faj hazai,
eurdpai kozosségi, illetve vilagallomanyahoz képest

5.5.6.1.1. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.6.1.2. Kétéltliek és hiillék

. Az érintett site osszes haZZ.l'l Natura Eurdpai kézosségi allomanyahoz
Faj . (. . 2000 teriilet .
allomanyahoz képest allom#nyahoz képest képest

Nem ismert az
mocsari teknds Osszallomany, d k
] . y, de anna
(Emys 0,06 - 0,65% vélhet6en elhanyagolhatd
orbicularis) toredéke

Nem ismert az 6sszallomany, de
annak vélhetéen elhanyagolhato
toredéke

52. tablazat. A faj tevekenységgel érintett allomanyanak relativ nagysaga az adott Natura 2000 teriilet, az
osszes hazai Natura 2000 teriilet, és az eurdopai kézosségi allomanyahoz képest

5.5.6.1.3. Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.6.2. A faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Voros Konyv veszélyeztetettségi
kategoriai szerinti besorolas, kozosségi vagy kiemelt kozosségi jelentdség,
orszagosan védett vagy fokozottan védett besorolas stb.)

5.5.6.2.1. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.6.2.2. Kétéltliek és hiillék

Fai IUCN Voros Berni EU éléhelyvédelmi EU Hazai
J konyv Egyezmény iranyelv CITES védettség
mocsari teknds Near threatened / II-es és IV-es Védett, 50.000
(Emys orbicularis) Veszellzgis;ettseg [l-es fliggelek melléklet ) Ft

53. tablazat. A faj veszélyeztetettségi foka

5.5.6.2.3. Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.
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5.5.7. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzo dinamika
alapjan)

5.5.7.1.Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.7.2.Kétélttiek és hiillok

Faj Utodsz’am/ Szaporodas/év Flatz}lok t,u Ielo- Atlagos élethossz
fialas képessége
A tojasok 80-
mocsari teknds . 1 (kivételesen 2) 90 %-a .
(Emys orbicularis) 4-23 tojds alkalom predacionak 60 (max. 120) év

eshet aldozatul

54. tablazat. A faj szaporodasi képessége

5.5.7.3.Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.8. A tevékenység megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének
képessége arra, hogy a célzott védelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb
beavatkozas nélkiil, kizarolag a faj, illetve élohelyének dinamikaja
kovetkeztében rovid idon beliil visszaalljon egy olyan allapotba, amely az
eredeti allapottal egyenértékii vagy jobb annal

5.5.8.1. A faj allomanyanak regeneralddasi képessége a kornyezd allomanyokbdl azok
észrevehetd csokkenése nélkiil (a faj diszperzios képessége, illetve az
allomany izolaltsdga mas alloméanyoktdl stb.), illetve az dllomany belsd
dinamikaja kdvetkeztében a regeneralodas képessége

5.5.8.1.1. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.8.1.2. Keétéltliek és hiillok

Mocsari teknés (Emys orbicularis)

A faj allomanyanak regeneralodasi képessége a kornyezO — a tervezett munkalatok altal nem érintett —
allomanyokbol megfelelonek mondhato.

5.5.8.1.3. Emldsok

Erdemi hatas hijan nem relevans.
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5.5.8.2. A tevékenység hatdsa az allomanyon beliili kedvezd kor- és ivareloszlasra

5.5.8.2.1. Halak

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.8.2.2. Kétéltliek és hiillok

Mocsari teknés (Emys orbicularis)

A tervezett munkalatoknak sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa nem lesz a faj természetmegérzési
terlileten €16 allomanyanak kor- és ivareloszlasara.

5.5.8.2.3. Eml6sok

Erdemi hatas hijan nem relevans.

5.5.9. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a Kijelolés alapjaul szolgalo
¢lohelyek és fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezétlen
hatasok becsiilt mértéke, osszegezve

5.5.9.1.Jel16 éldhelyek

Eléhelyek Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés
Epités: lokéalisan megsziintetd,

3150 - Természetes eutrof tavak AV
kistaji szinten semleges

Magnopotamion vagy

Hydrocharition ndvényzettel Uzemelés: semleges
91EO0 - Enyves éger (Alnus
glutinosa) és magas koris Epités: semleges .
(Fraxinus excelsior) alkotta nem erintett

ligeterd6k (Alno-Padion, Alnion Uzemelés: semleges

incanae, Salicion albae)

55. tablazat. A HUKM?20018 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jelolo élohelyeire gyakorolt
hatas becslése

5.5.9.2.Jel616 fajok

5.5.9.2.1. Halak

Fajok Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés
Cobitis taenia Nincs hatas. —
Misgurnus fossilis Nincs hatas. —
Rhodeus sericeus amarus Nincs hatas. -

56. tablazat. A HUKM?20018 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jel6lo fajaira gyakorolt hatas
becslése
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5.5.9.2.2. Kétéltliek és hiillok

Kedvezotlen hatas

Fajok P Megj ¢
Jo meértéke cglegyzes
Az érintettség nem szamottevo, de a 7.5.3. fejezetben
mocsari teknds (Emys K — elviselheto kifejtett természetvédelmi célu javaslat
orbicularis) M - semleges figyelembevételével végzett kivitelezés esetén az

érintettség még tovabb mérsékelhetd

57. tablazat. A HUKM20018 kiemelt jelentiségii természetmegorzési teriilet jelolo fajaira gyakorolt hatds
becslese [kivitelezés (K) miikodés (M)]

5.5.9.2.3. Eml6sok

Fajok Kedvezétlen hatas mértéke Megjegyzés

Lutra lutra Nincs hatas. _

58. tablazat. A HUKM?20018 kiemelt jelentoségii természetmegorzési teriilet jel6lo fajaira gyakorolt hatas
becslése
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6. ALTERNATIV (EGYEB ESZSZERU) MEGOLDASOK

6.1. ATERVEZO, ILLETVE BERUHAZO ALTAL
TANULMANYOZOTT ALTERNATIV MEGOLDASOK
BEMUTATASA, ES A SZOBA JOHETO ALTERNATIV
MEGOLDASOK MEGVALOSITASAT MEGNEHEZITO VAGY
KIZARO OKOK LEI{RASA

6.1.1. ,,0” valtozat — projekt nélkiili eset

A vizsgalt beruhazas elmaradasaval a 2.4. fejezetben vazolt, kedvezo tarsadalmi-gazdasagi hatasok elmaradnak,
tovabba a 3.1. fejezetben felsorolt problémak megoldasa elodazodik.

6.1.2. A megvalositas vizsgalt valtozatai

A jelen tanulményban vizsgalt nyomvonal alternativaja egy olyan vonalvezetés, amely a 2020. szeptember
elején atadott M4 gyorsforgalmi Gt 15+660 km szelvényében tervezett kiilonszint(i csomdpontbol indul,
Berettyoujfalutol keletre, Gaborjan kozigazgatasi teriiletér6l. Innen, Vancsodtol és a természetvédelmi
terliletektdl keletre, Biharkeresztes mellett halad el a nyomvonal, majd hosszii egyenes utén,
Korosszegapatindl enyhén nyugatra fordulva, Korosszakal és Magyarhomorog kozott fut at, a
természetvédelmi szempontbol érzékeny Biharugrai-halastavakat elkeriilve, majd Komadi alatt keresztezi a
Sebes-Korost €s a 127. szamu vasutvonalat. Enyhén ismét nyugatra fordulva, a Zsadanytol délre fekvo
NATURA 2000-es teriiletektol eltadvolodva, halad tovabb déli iranyba, Okanynal keresztezve a 128. szamu
vasutvonalat. Innen, kotottségek nélkiili terepen, Tarhos kozség mellett elhaladva jutunk el a 70. km szelvényig,
ahol a Kettés-Korost Békés és Doboz kozott keresztezi, ami utan délkelet felé veszi az irdnyt a nyomvonal,
hogy Gerla és a tdle keletre talalhatd természetvédelmi teriiletek kozott vezessen at. A nyomvonal a 44. sz.
fouttal alkotott 4j csomodpontban ér véget, a Békéscsabai Repiildtér keleti oldalan.

A nyomvonal hossza 79,4 km, érintett telepiilések (kiilteriilet): Gaborjan, Vancsod, Biharkeresztes, Told,
Berekboszormény, Korosszegapati, Korosszakal, Magyarhomorog, Komadi, Zsadany, Okany, Sarkad, Tarhos,
Békés, Békéscsaba.
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7. AKEDVEZOTLEN HATASOK MERSEKLESE, A
TERVEZETT, ILLETVE JAVASOLT, A TERV VAGY
BERUHAZAS REVEN BEKOVETKEZO
KEDVEZOTLEN HATASOK ENYHITESET,
CSOKKENTESET, MERSEKLESET SZOLGALO
INTEZKEDESEK

7.1. AZ ERINTETT BIHAR (HUHN10003) KULONLEGES
MADARVEDELMI TERULET

7.1.1. Altalanos idébeli Korlatozas

Javasoljuk, hogy a tervezett munkalatokat (nem csak a fa- és cserjeirtasi munkalatok) a madarak fészkelési
id6szakan kiviil, azaz jalius 31. és marcius 15. kozott végezzek (altalanos fészkelési idészak: marcius 15. —
julius 31.), igy minimalizalhaté a fészekaljak sériilésének és kozvetlen pusztulasnak a veszélye. A fészkelési
¢s fiokanevelési iddszak kivételével az érintett fajok vagy nem tartozkodnak a teriileten (pl. telelési id6szakban
afrikai teleléteriiletiikdn tartézkodnak), vagy pedig vagilis (ropképes) egyedekként figyelhetok meg (pl.
vonulas, telelés, vagy fészkelés utani, vagy éppen az eldtti idészakaban), melyek képesek a zavard hatasokra
elkeriil6 magatartassal reagalni. Abban az esetben, ha a tervezett foldmunkalatok még joval marcius 15. elott
megkezdddnek, akkor az érintett teriileten fészkeld madarparok korabbi fészkeldhelyeiket elkeriilik és egyéb
teriileten foglalnak revirt.

7.1.2. Javasolt idobeli korlatozas daru (Grus grus) éjszakazohelyek kozelében

A kivitelezés soran, amennyiben az adott évben a nyomvonal 400 méteres korzetében vagy a megkdzelitési
utvonalak mentén daru (Grus grus) éjszakazohely alakul ki, ugy javasoljuk, hogy a természetvédelmi kezel6
idoébeli korlatozasokat irjon eld a madarak megfeleld éjszakazési koriilményeinek, zavartalansaganak
biztositasa érdekében. Javasolt idébeli korlatozas: a kivitelez0 hagyja el a munkateriiletet a sotétedés beallta
elott egy oraval.

7.1.3. Egyéb javasolt természetvédelmi intézkedések a fokozottan védett tuzok
(Otis tarda) érintett allomanyanak védelme érdekében

e Javasoljuk, hogy az V _nyomv 061 és az V. nyomv_ 071. szakasz kozotti nyomvonalon allando
fényforrassal ellatott ledgazas (lehajto/felhajtdo) ne épiiljon, és az épitési teriilet megkdzelitése
lehetéleg a 4213 — Biharnagybajom-Berettyoujfalu 6sszekoté Gt feldl torténjen, Bakonszeg vagy
Bihartorda iranyabol.

e Javasoljuk, hogy az V_nyomv 061 és az V. nyomv_ 071. szakasz kozotti terlileten fényforrassal
ellatott deponalohelyek csak Bakonszeg telepiilés nyugati, északnyugati, vagy Bihartorda telepiilés
keleti, északkeleti (fényforrassal mar amugy is szennyezett) szélén keriiljenek kialakitasra a kimélt
tertilethez legkdzelebb.

e Javasoljuk, hogy az V_nyomv 061 és az V. nyomv_ 071. k6z6tti szakaszon allandd pihendhely ne
keriiljon kialakitasra, csak az attol északkeletre, illetéleg délnyugatra taldlhatdé nyomvonal
szakaszokon.
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7.2. AZ ERINTETT FEKETE-, FEHER- ES KETTOS-KOROS
(HUKM20012) KIEMELT JELENTOSEGU
TERMESZETMEGORZESI TERULET

7.2.1. El6helyek

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel, Cnidion dubii
folyovolgyeinek mocsarrétjei, Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta
ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Erdemi hatés hijan karmérsékls intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.2.2. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatés hijan karmérsékls intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.2.3. Halak

Erdemi hatés hijan karmérsékls intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.2.4. Kétéltiek és hiillok

Javasoljuk, hogy a tervezett munkalatokat az V_nyomv_ 195 szakasz teriiletén talalhatdo, a mellékelt
¢l6helytérképen 23. foltszammal jelzett teriileten lehetbleg szaraz idészakban végezzék. Ha erre nincs mod,
akkor javasoljuk, hogy a munkalatokat a kétéltiieck és hiillok aktiv periddusaban (marcius kdzepe €és oktdber
kozepe kozott), azon belil is lehetdleg augusztus eleje €s oktober kdzepe kozotti idoszakban végezzék el. A
vizsgalati teriileten eloforduld kétélti fajok tulnyomo tobbsége (koztik a kozosségi jelentségli voroshasu
unka (Bombina bombina)) augusztus elejére mar atalakult, aktiv szarazfoldi életmodra képes és még nem
huzoédott el téli pihendhelyére, igy a munkalatok okozta sériilés (munkagépek kozlekedése, kotrasi €s
deponalas munkak), vagy mortalitas mértéke ekkor a legcsekélyebb.

A mocsari teknés (Emys orbicularis) esetében az épités szempontjabdl a legszenzitivebb periodus a junius és
szeptember kdzepe kozotti iddintervallum, amikor a parti 6vezetben (pl. hullamtéri toltés oldalaban) lerakott
tojasok még fejlodésben vannak, igy az érintett egyedek sériilésének, illetéleg mortalitaisanak esélye a
legjelent6sebb. A faj szempontjabol a ,,legoptimalisabb” épitési idGszak a szeptember kézepe és oktdber
kozepe kozotti idéintervallum, amikor a fiokak mar kibujtak a tojasbol, aktiv mozgasra képesek, de a téli
nyugalmi idészak alatti elvermelés még nem kdvetkezett be. Az ebben az iddszakban végeztt munkalatok
okozta elhullas, illet6leg sériilés esélye joval kisebb az egyéb idészakokra id6zitettnél.

7.2.5. Emlosok

Erdemi hatés hijan karmérsékld intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.
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7.3. AZ ERINTETT DEVAVANYA KORNYEKI GYEPEK
(HUKM20014) KIEMELT JELENTOSEGU
TERMESZETMEGORZESI TERULET

7.3.1. El6helyek

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak, Oligo-mezotrof allovizek Littorelletea uniflorae és/vagy
Isoeto-Nanojuncetea vegetacioval, Siksagi pannon loszgyepek

Erdemi hatés hijan karmérsékls intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.3.2. Novények

Cirsium brachycephalum

Erdemi hatas hijan karmérsékld intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.3.3. Halak

Erdemi hatas hijan nem karmérséklé intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.3.4. Kétéltiek és hiillok

Voroshasta unka (Bombina bombina)

Javasoljuk, hogy az V_nyomv 143 szakasz teriiletén talalhatd, a mellékelt ¢lohelytérképen a 174 és a 176.
foltszammal jelzett teriileten a tervezett munkalatokat szaraz idoszakban végezzék, vagy ha erre nincs mod,
akkor a munkavégzést lehetbleg a kétéltiiek és hiillok aktiv periddusaban (marcius koézepe és oktober kozepe
kozott), azon belil is augusztus eleje és oktdber kdzepe kozotti idészakra idézitsék. A vizsgalati teriileten
elofordulo kétéltti fajok talnyomod tobbsége (koztik a kozosségi jelentdségli voroshasi unka (Bombina
bombina)) augusztus elejére mar atalakult, aktiv szarazfoldi ¢letmodra képes €s még nem huzodott el téli
pihendhelyére, igy a munkalatok okozta sériilés (munkagépek kozlekedése, kotrasi és deponalas munkak),
vagy mortalitas mértéke ekkor a legcsekélyebb.

Emellett javasoljuk a 176. és a 174. foltok altal érintett 120 — 140 m hosszl szakaszon az autopalya épitéseknél
sikeresen alkalmazott (pl.: M4 1. a. nyomvonal) atjaro épitését és tereléfoliaval ellatott kerités kialakitasat,
mely a kozosségi jelentéségli faj, a voroshasu unka (Bombina bombina) mellett egyéb kétélti fajok
atmozgasat is biztosithatja jelent6sebb eliités okozta mortalitas vagy sériilés nélkiil.

7.3.5. Emlosok

Mustela eversmanii

Az esetlegesen jelentkezO negativ hatas (gazolds) varhatdan alacsony szintje miatt, tovabba az emldsok
védelmében alkalmazott modszerek (vadvédelmi kerités) fajra nézve alacsony hatékonysaga miatt karmérséklo
intézkedésre vagy beruhazasra javaslatot tenni nem tudunk.
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7.4. AZ ERINTETT SEBES-KOROS (HUKM20016) KIEMELT
JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI TERULET

7.4.1. El6helyek

Természetes eutréf tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition névényzettel, Cnidion dubii
folyovolgyeinek mocsarrétjei, Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta
ligeterdok (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Erdemi hatas hijan karmérsékld intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.4.2. Makroszkopikus vizi gerinctelenek

Erdemi hatas hijan nem karmérséklé intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.4.3. Halak

Erdemi hatas hijan nem karmérséklé intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.4.4. Emlosok

Erdemi hatas hijan nem karmérséklé intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.5. AZ ERINTETT HOLT-SEBES-KOROS (HUKM20018) KIEMELT
JELENTOSEGU TERMESZETMEGORZESI TERULET

7.5.1. El6helyek

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel, Enyves éger
(Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterd6k (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Erdemi hatas hijan karmérsékld intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.5.2. Halak

Erdemi hatas hijan nem karmérséklé intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.

7.5.3. Kétéltiek és hiillok

A mocsari teknés (Emys orbicularis) esetében az épités szempontjabol a legszenzitivebb peridodus a junius és
szeptember kozepe kozotti iddintervallum, amikor a parti dvezetben lerakott tojasok még fejlédésben vannak,
igy az érintett egyedek sériilésének, illetdleg mortalitasanak esélye a legjelentdsebb. A faj szempontjabdl a
,legoptimalisabb” épitési idoszak a szeptember kdzepe és oktober kozepe kozotti iddintervallum, amikor a
fiokak mar kibujtak a tojasbol, aktiv mozgasra képesek, de a téli nyugalmi idészak alatti elvermelés még nem
kovetkezett be. Az ebben az id6szakban végeztt munkalatok okozta elhullas, illetdleg sériilés esélye joval
kisebb az egyéb iddszakokra idozitettnél.

7.5.4. Emlosok

Erdemi hatas hijan nem karmérséklé intézkedésnek vagy beruhazasnak nincs szakmai indokoltsaga.
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8. KIEGYENLITO (KOMPENZACIOS) INTEZKEDESEK

8.1. KOMPENZACIOS INTEZKEDESEK A JELOLO ELOHELYEK
ESETEBEN

8.1.1. Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségii
természetmegorzési teriilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.

8.1.2. Dévavanya kornyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségii
természetmeg0orzési teriilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.

8.1.3. Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségu természetmegorzési
teriilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.

8.1.4. Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzési
teriilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.

8.2. KOMPENZACIOS INTEZKEDESEK A JELOLO FAJOK
ESETEBEN

8.2.1. Fekete-, Fehér- és Kettos-Koros (HUKM20012) kiemelt jelentoségu
természetmegorzési teriilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.

8.2.2. Dévavanya kornyéki gyepek (HUKM20014) kiemelt jelentoségu
természetmegorzési teriilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.

8.2.3. Sebes-Koros (HUKM20016) kiemelt jelentoségii természetmegorzési
teriilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.

8.2.4. Holt-Sebes-Koros (HUKM20018) kiemelt jelentoségii természetmegorzési
terilet

Szakmailag nem indokolt kompenzacios intézkedések tervezése.
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