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A MezGberény, Hosok Utja — F6 Ut — Kolcsey Ferenc utca kozétti szakasz forgalmi rendjével és
kialakitott parkoldival kapcsolatban beterjesztem az alabbi beadvényt.
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Az irds végeén lévo alairasok a beadvany teljes terjedelemre vonatkoznak.

Tisztelt Polgarmester Ur!

Tisztelt Testlilet!

Tisztelt Rend6r-fékapitanysag!
Tisztelt Mezéberény KMB Rendér Ors

Tobb alkalommal irtam mar ez Gigyben. Most ismét megteszem, bizva abba, hogy atlatjak a
problémamat és az utcabeliek problémajat, és békés tton rendezhetd a Jelenlegl allapot a Hésok
atja 1 sz. és a 3-5-7-9-11-13-15 és a 2-4 b :
sz. ingatlanok parkolasaval kapcsolatban.
A 11 sz. ingatlan parkolasi problémaval
nem kiizd. Ra nem vonatkoznak a
KRESZ tablak.

A Hbsok utja paératlan oldala a
kérforgalomtél a Kélcsey Ferenc utcaig
parkolasra nem hasznalhaté a lakéhazak
elétti teriiletek, csak a fagylaltozé és a
dohéanybolt kérilli utszakaszok . Onék
példat statualva, nem engedélyeziék a
lakék szamara a parkolas lehetéségét,
holott  tébb = lehetéség  kézil s
valaszthattak  volna, ebbdl héarmat
javaslok megfontolasra és ezt az anyag
veégén le is irom. A Rendérség az 1 -2
szamu ingatlan el6tt parkolo lakokat
rendszeresen megbliintette, felszoélitjak
vagy megblntetik, de példaul a 11-as
szamu ingatlan el6tt életvitel szeriien
parkold jarm(, a tilalom ellenére is
napokig hetekig, hénapokig is parkolhat a
padkan, nyilvan biintetés vagy barmilyen
felszélitds nélkul teheti ezt. Johiszem(ien
gondolom, hogy a 11 sz. ingatlan el6tt
parkold jarmu tulajdonosa rendelkezik az
utkezelé ( Polgarmesteri Hivatal vagy a
Testilet) vagy a Rendérség irdsos
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engedélyével a parkolds vonatkozasaban. Ezzel mégis megteremtve a precedenst, amit6l annyira
elzarkoztak a tébbi lakoval szemben. Lehet hogy pénzért vették, vagy szivességért, de valamilyen
okbdl kifolyolag parkolhatnak ott ahol mas nem. A Testillet és a Polgarmesteri Hivatal altal
kialakitott helyzetben az, ingatlanunk elétt, de a szemkézti oldalon se tudunk parkolni, ha a paros
oldalban lévé parkolé megtelt. Se rakodni, se tiizifa betérolasa, sem anyagszallitds, sem
bevasarlas utani parkolas, vagy csak sima parkolas nem lehetséges. Nem tudjuk életvitel szeriien
hasznalni az ingatlant. Sokszor eléfordul, hogy az ingatlanra torténé beparkolas elétt a kutyainkat
be kell terelni az épiiletbe, hogy ne székjenek ki a nyitott nagykapun, vagy tragyat, zsakos foldet
kell behordani. Emiatt sem parkolhatunk sok esetben szabdlyosan, csak a jogszabalyok
megszegésével. Ha a paros oldalban nincs parkolasi lehetéség, akkor a tovabbi Utszakaszon a
varakozni tilos KRESZ tabla a megallast tilja. Az igazoltatd rendér az uttesten vald atjarast
biinteti. Ugye senki nem gondolja komolyan, hogy egy talicska tragyaval a gyalogatkelén keresztiil
fogok bemenni az ingatlanomra a paros oldali parkolobél. Vagy a gyalogatkelén keresztiil fogok 6
szatyor vasarolt cuccot, és 3 zsugor folia tditét bevinni a hdzamba keriilve 60-70 métert. Vagy ha
butort veszek akkor 30 m re fogok megallni ha nem allhatok meg a hazam el6tt, mi a helyzet
akkor ha épitéanyagot, téglat cserepet faanyagot veszek, hogyan hordom be? J6 lenne ha a
realitas talajan valaszolnanak ra mind a Testillet, mind a Rendérség! Nem éallhat meg egy ment6
egyikiink haza elétt sem pl vagy egy betegszallité ? A dohénybolt és a fagylaltozé ard feltéltese
sem 50 m tavolsagrél végzik, lasd alabb a képet. Akkor milyen alapon varjak el hogy a lakék akar
az uUttesten atcipekedve, vagy a gyalogatkel6helyen keresztiil kérbe jarva tegyék azt. Van ra eset,
hogy a kapubejarét parkolé auté lezarja. Nem tudok beélini vagy kiéllni és parkolni sem tudok.
Ekkor én menjek kérézni, ameddig a szabalytalan auté elall a kapubejarom elél? Ha nincs aram,
nem miikédik a kapunyito, kézzel kell nyitni, menjek el a SPAR elé parkolni és onnan menjek
haza, kinyitva a nagykapu és menjek vissza a SPAR elé az automért ? Gondolkozzanak el ezen.
Ezt a kitablazas, amit a Testiilet jovahagyott, teliesen szabélytalan, a Testilet és a Polgarmesteri
Hivatal atgondolatlanul hatarozta meg igy, ezzel sok esetben betarthatatlanna tette a lakok
szamara a KRESZ szabalyokat, szerintem e

szandékosan!. Senki nem allhat meg sajat
ingatlana elétt, de a taloldalon az ingatlanjaval
szemben sem!! Javaslom prébélja ezt meg
betartani az otthonaban minden testuleti tag 1
hétig! Hat ehhez csak gratulalni lehet Ondknek.
A paratlan oldalon a megallni tilos tabla miatt, a
szemkézti paros oldalon a varakozni tilos tabla
miatt nem lehetséges a varakozas. Kivéve a 11




sz. ingatlan esetében, ott mind két oldalon lehet a KRESZ tablak ellenére is.

Hozzateszem, hogy a péros oldalban szabalytalanul kialakitott parkolok utolsé 3 parkold
egységéeben parkolé jarmiivek, ha szabalytalanul felallnak a jardara még akkor is lezarjak a
forgalmi sav 1/4-1/2 részét, vagy még tobbet, ezt barki lathatja, bar milyen is a képzettsége, és
nyitott szemmel jar. Komolyabb, személyi sérilléses baleset esetén, a jelenlegi allapot fokozottan
hangsilyossa valhat a parkolé nem megfeleld kialakitasa és a kitlizétt KRESZ tablak, valamint a
burkolati jelek hianya miatt. Itt nemcsak az ajtojukbol kiszallo személyek, de a jarmiivek is
fokozottan veszélynek vannak kitéve a szamtalan konfliktus pont és nem eléiras szer( burkolat és
parkolé szélességek miatt, és a szabdlytalan savhasznalat miatt a gyalogosok is valamint az
elektromos légkabelt tarté oszlop is veszélyben van, de a szemben kézlekedd jarmivek is. A fenti
tablazat, a parkoldék minimalis méreteit tartalmazé tablazat, amit csatolok, ami az e-UT 03.02.31
Utligyi Miiszaki El&iras tartalmaz. A parkolék mérete nem szabadon vélasztott opcié, nem a
lehetéségekhez kell igazitani, hanem a lehetéségeket megteremteni. A parkolds kérdése fligg az
utca kialakitasatol és a lakéépiiletek szamatél is. A csaladi hazunk mellett az utcaban tarsashaz is
talalhato, a tarsashazban lakék szamatol fiiggéen a csalddi haz tulajdonosat is magasabb tiirési
kotelezettség fogja terhelni az ott lakéval szemben, ezzel nincs bajunk. De nem az iizletek
parkolasi érdeke miatt tobzédjanak a vevék autdi a hazaink elétti megallassal, amit még az OTEK
is tilt. Ez még nem jelenti azt, hogy a tulajdonosnak szé nélkul kell hagynia, hogy a sajat ingatlana
el6tt alig tud megallni, s6t egyaltaldn nem tud megallni. Azonban ha az utcaba jogosan behajté
sofér mashol nem talal helyet és a parkolas egyébként nincsen korlatozva a csaladi haz elétt, az
utcaban lakénak, vagy annak vendégeinek nem tilos megalinia az ott lakék hazai elétt. Tehat
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kialakulasa elétt jogosan vetettem fel a testilletnek, hogy tiltsak meg az lizletszer( parkolast az
ingatlanjaink elétt. Mint ahogy most is jogosan vetem fel a kbzosség érdekében. Erre Ondk a
lakok parkolasat lehetetlenitették el, teliesen szabalytalanul csak a csapattagok érdekeit nézve,
nekink karokat okozva, jogainkat megsértve. Az Alaptérvény az otthont az oftthon tiszteletben
tartasahoz valé jogot részesiti elényben nem a fagylaltozét és a dohanyboltot. Sziikség van rajuk,
miikddjenek, de a lakék mar rég itt voltak, amikor az lizletek még gondolat sem voltak.

A problémat probalom érzékeltetni
ezért a korforgalmi csomépont felél a |
kihelyezett megalini tilos KRESZ 60
jelzétabla és a kiegészitd tabla az
Utpadkan torténd parkolast is ftiltja,
jelen esetben egészen a koévetkezd
keresztez6désig, ami a Kolcsey
Ferenc u. A képen latszodik hogy a
parkol6 jarmivek a forgalmi sav
jelentds részét elfoglaljak lezarva ezzel
a kétiranyu kozlekedést. Az érintettek
torekvés egyértelmii. A fagylaltozé és
a dohanybolt részére és a 11 sz.
ingatlan  tulajdonos részére, még
jogszabalyba és szabvanyokba
utkézben is biztositani kell a parkolast,
az utcaban lakokat meg ellehetetlenitik. Kézben az Uzletek szemetet meg a mocskot amit a
.vendégek” ott hagynak a lakdk kotelessége letakaritani a jardarél, meg az utrél. Sziveskedjenek
elarulni, a Testiilet szerint mi a kiilénbség a kérforgalmi csomdpont és a kihelyezett 63/a KRESZ
jelz6tabla kozétti Utszakasz és az azt kovetd Utszakasz kozott? Mi alapjan dontéttek ugy, hogy
megtiltjak a megallast a paratlan és megtiltjak a varakozast a paros oldalon?

LY

A kihelyezett KRESZ tablaknak, nyilvan vonatkoznia kell a 11 sz. ingatlan elétt parkolé jarmii
tulajdonosara is a KRESZ és szerintem is, a Rendérség szerint miért nem? O valamilyen okbol
kifolyolag, kivételt, védelmet, megkiilonboztetést, VIP elbanast élvez, még a rendérék sem ainak
meg becsengetni, hogy érvényt szerezzenek a jogszabdlynak, talan oda nekik nem lehet
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intézkedni, mentelmi joga van? Szamtalan ilyen képet készitettem ahol a 11 sz. ingatlan elétt all a
jarmii. Nem lehet nem észrevenni. Holott a 11 sz. ingatlan el6tti Utszakasz tuloldalan érdekes
maédon mar lehet barkinek megalini és varakozni, pedig ott is ugyan olyan széles a burkolat mint
masutt és még kiemelt szegély is van!. Ha minden nap megbuintetnék, vagy villogé rendérségi
autoval allnanak meg a haza elétt és becsengetnének ( mint eléttiink, miattunk 2 perc megallasért
este) akkor gondolom leszokna a kinti parkolasrél a 11 sz. ingatlan elétti jarmi tulajdonosa. Egyik
ilyen szabalysértéskor, az intézked6 rendér, azt mondta nekem, tudja hogy ott lakom, de a
szabalyt be kell tartatni, nem tehet kivételt. Teljesen igaza van ha ez iigyben minden szabaélyos.
De itt semmi nem szabalyos. Az utca lakéi meg ugy gondoljak, hogy joguk van az ingatlanok
rendeltetés szerinti hasznalatdhoz, a minden napos inzultusok nélkil, és a jogszeriiem,
szabalyosan kitablazott ingatlanuk elétti varakozashoz. Semmi nem tiltja az tizletekbe érkezéknek
az 500 m — en beltli varakozéhelyek igénybevételét. OTEK 42§ 10 pont. A targyi parkold
kozpénzbdl a varos pénzébél épiilt ki ilyenre amilyen? Mindenki egyet ért a Rendérség
felvetésével, a jogaszalyokat be kell tartani, csak nem az ilyen megkiilénboztetésen alapuld, sajat
izléshez és sajat érdekekhez alakitottat rendszerhez, ami szandékosan tgy hoztak létre, hogy a
lakok buntethetdek legyenek, barmit tesznek, a csoporttagok meg élvezik a helyzetet, és biiszkék
a biintethetetlenségiikre. Kérdezem, miért vannak ezek a megkiilénboztetett intézkedések a
Rendérség részérdl, és a Testiilet valamint a Polgarmesteri Hivatal részérél? A 11 sz
ingatlannal a szabalyok betartasdnak meggy6z6dése elfogy! Elfogy a Muzeum elétt
szabalytalanul a jardan parkolé személy vagy kisteher gépjarmiivek esetében is, vagy a
kapubejarét elallo jarmiivek esetében, de a kanyarod6 savban akar kettesével parkolé jarmiivek
esetében a 47 ut melletti kocsma elétt a belvarosban is. Tobbszér eléfordult, hogy a
munkahelyemre nem tudtam bemenni, mert a renddérségi auté a kapubejaréban parkolt ( F6 Gt 7),
addig a F6 uton alltam lezarva a forgalmat. Hasonléan rosszul kitablazott és sok burkolati jel
hianyzik a SPAR elétti utszakaszon is, ami igy teliesen szabalyozatlan kialakitasu, hianyos,
félreérthetd, és az is eléfordulhat, hogy balesetet ezek a hianyossagok idézik el§, amit az
intézked6 rendér nem képes megallapitani és azok blinhédnek akik esetleg vétlenek, az
intézked6k ismeretek alapveté hianya miatt. Ugy gondolom a Rendérség sem gondolta 4t a
jelenlegi forgalmi helyzetet, vagy nem ismerik minden helyzetben a szabalyokat, vagy nem
akarjak ismerni a HOs6k dtja vonatkozasaban és a tobbi felsorolt helyen? A Rendérség nem
Uthatésag, de a rossz forgalmi rendekrd| kételessége az illetékesek értesitése, ugy gondolom. Ha
nem kotelessége akkor javitsanak ki. Hogy lehet intézkedni egy szabalytalanul kialakitott forgalmi
helyen szabalyosan ? Az intézked® rendérnek meggy6zédése, az hogy a parkold attol parkold
ha a KRESZ 110 tabla ki van helyezve, mit sem tud a zarévonalrél és arrél sem, hogy hol lehet
megallni gyalogatkeld kérnyezetében. A Rendérség Szakhatésag is a parkolék Uthatésagi
engedélyezése soran. Szeretném felhivni a figyelmet, hogy a Hatésag engedélyétél parkolé a
parkold, a Hatésag pedig csak szabalyosan megtervezett, az elirdsoknak mindenben megfelelé
parkolo tervet hagy jéva, amit csak jogosultsaggal rendelkezé szakember tervezhet meg. A
Hésok utja parkoldinak 80% nem az a kategéria.

A jatszotér iranyabol a korforgalom
iranyaba kihelyezésre keriilt 2 KRESZ 61
jelzétabla, kivéve aru szallitas kiegészitd
tablaval. (A jatszotér eldtt barki parkolhat, 1= %
a megallas varakozas biztositott. Pedig ott |= &
sem szélesebb a burkolat mint a
kérforgalomnal.) A varakozni tilos KRESZ |
tabla, hatdlya a korforgalom el6tti
parkolokig tart. Tehat ha a parkolék , (
amik igazabol nem feleinek meg az e-UT
03.02.31 - A parkolasi létesitmények

geometriai tervezése egyetlen
elSirasanak sem) kialakitasok

szabalytalanok, hogy lehet benne




szabalyosan parkolni, vagy ez mar nem érdekes, hogy szabalytalan az egész létesitmény?

A KRESZ b) ,Varakozni tilos” (61. abra); a tabla azt jelzi, hogy varakozni tilos; a jelzétabla alatt
elhelyezett kiegészité tablan levé felirat jelezheti, hogy a varakozasi tilalom a jarmivek
meghatarozott korére nem terjed ki; Az (1) bekezdés a) és b) pontjaban emlitett jelzétablak
hatalya a tablanal kezd6dik és a kdvetkezd Utkeresztez6désig tart, kivéve *

a) ha a jelzétabla alatt elhelyezett kiegészité tabla ennél révidebb tavolsagot jelél meg,

b) ha ellenkezé értelmii jelzétabla a tilalmat elébb feloldja. Jelen esetben a kiegészité tablan a
Kkivéve aru szallitas , felirat van. Mivel az ott lakok nem szallitanak arat minden nap ezért a tabla
hataly alatt ami a parkkoléig tart nem igazan lehet érdemben megalini csak 5 percre kiszallas
nélkiil, ha nincs rakodni val6. Ugyanis a varakozni tilos tabla azt jelenti, hogy egy révid idére a
varakozni tilos tabla hatdlya alatt meg lehet allni, de csak ki- és beszallas idejere (kiszall a
csaladtag), ki- és berakodas idejére (aruszallitdas az ingatlan elétt) de minden nap nem
vasarolunk vagy egyéb okokbdl, maximum 5 percen keresztiil csak gy nem éallunk meg a sajat
ingatlanunk elétt, rendszerint be szeretnénk menni, a jarmiivet az utcan hagyva, ebédelni, vagy
mas tgyb6l. A megallni tilos tabla mindezeket a tevékenységeket is tiltja.

A mar emlitett KRESZ jogszabaly a varakozast az alabbiak szerint definialja: jarmivel a
megallasnal hosszabb ideig torténé egyhelyben tartézkodas.” Szintén a KRESZ-ben olvashaté
fogalom meghatarozas alapjan a megallas: ,jarmiivel a be és a kiszallashoz, vagy a folyamatos fel
és lerakodashoz szilkséges ideig, illetéleg — ha a vezeté a jarmilinél marad — egyéb okbdl
legfeljebb 5 percig térténé egyhelyben tartézkodas.”

A megalini és varakozni tilos tabla esetében egyarant elmondhatjuk, hogy a kézuti jelzés mindig
az Ut jobb oldalara, vagyis arra a savra vonatkozik, amelyben a magyar menetirany szerint
haladunk. A megallni és varakozni tilos tabla hatalya addig tart, amig egy feloldé tabla vagy
utkeresztezédés nem kovetkezik, vagy ha maga a tabla alatti kiegészités szabalyozza példaul a
megalini tilos tabla hatéalyat ( megalini tilos 50 méteren keresztill, vagy megallni tilos, kivéve

::::::

A kozati kézlekedési szolgaltatasokrél és a kozuti jarmilivek tizemben tartasarél sz6l6 89/1988.
(X11.20.) MT rendelet (tovabbiakban: MT) 7.§ (1) bekezdése kimondja, hogy ,k6zti kézlekedési
szolgaltatashoz hasznalt jarmii — a (3) és (4) bekezdésben foglalt esetet kivéve — kbzuton vagy
mas kézteriileten nem tarolhato.”

A kozut kezel6je kivételesen indokolt esetben — olyan helyen, ahol a jarmii a kézuti forgalmat nem
zavarja — hozzajarulhat a kozuti kozlekedési szolgéltatashoz haszndlt barmely jarmi
(jarmiszerelvény) kozuton valé taroldsahoz. Mas koézterileten az ilyen jarmi taroldsahoz
koztertlet-hasznalati engedély sziikséges.”

Ha a parkolék megteltek esély nincs szabalyosan parkolni az ingatlanok elétt egyik lakénak sem.
Azt meg nem tartom életszer(inek, hogy
két utcaval lejjebb varakozzunk és
kézzel 250 m- rét hordjuk be a kamraba %
amit vattiink. Ezt barki belathatja hogy

ez nem lehet végleges opcié és kimeriti
a szandékos ellehetetlenités fogalmat
és az ingatlan rendeltetés szerinti
hasznalatdhoz a lakok jogainak
semmibe vételét. Ha nem lehet vakozni
az ingatlanok el6tt, az mennyivel
csokkenti az ingatlanok értékét? Nem
tartom életszeriinek, hogy a lakék
menjenek el mashova parkolni, vagy
akar a vendégeink, féleg abban a
tudatban, hogy ezt az allapotot szamos
szabalytalansag aran alakitottak ki Onsk




mint Testllet. A kialakitott allapotbél adédéan a folyamatos felszélitasok és biintetések minket
lakokat sujtanak a legjobban, mi lakunk itt nem az tzletek vevékére. Ezt Onék, mind azért
alkottak meg, mert a fagylaltozé és a dohanybolt vendégkérét nem akarjuk a hazunk elétt egész
nyaron és egész évben parkoltatni, (mihez minden jogunk megvan) szivni a jaré motord klimat
hasznalo jarmiivek emissziés termékeit. Mindenki el6szeretettel parkol a hazunk el6tti részen
arnyékot adé fak alatt is a tablak ellenére, eldobalva a hulladékat. Ezen a képen egyértelmiien
latszik kinek az érdeke a varakozni tilos tabla kivéve arl szallitas céljabdl KRESZ jelzbeszkéz
kihelyezése. Onok ezt idézték elé, ami hetente megismétlédik. Itt aztan minden eléfordul. Jarda
lezaras, megallas a forgalommal szemben kézvetleniil a kérforgalom utan 15 méteren belill,
atjaras a zarovonalon. A jelz6tabla ami a rakodast biztositja nem hatalmazza fel a szallitét, hogy
szabalytalankodjon. Ha nincs zarévonal akkor nem kell betartani a szabalyt ? A KRESZ 110 tabla
csak a parkolora oldja fel a varakozasi tilalmat és csak a menetirany szerinti jobb oldalra
ervényes. A tehergépkocsi 15 m —en belil all a gyalogatkel6é helytél, a forgalommal szemben,
elfoglalva a sav 90 %-at és olyan helyen ahol at kellett Iépnie a zarévonalat. A rakodé jarm(ivel
szemben szabalyosan kozlekedd jarmiivek és gyalogatlelén kozleked6é gyalogosok védelmét
biztosité szabalyok nem kerilltek betartasra. Ennyiért mar jogositvanyt vesznek el ott ahol
betartjak a szabalyokat az intézked6 rendérok is! Ezt a Rendérség hagyja, tliri, pedig nem tesznek
kivételt senkivel szabdly betartasa teriiletén, legalabb is ezt mondtak. Ebben a kis utcaban 4-5
olyan folyamatos szabalysértés van jelen, amit nem a lakék okoznak, amit nem lehet nem
eszrevenni, ami élet és baleset veszélyes az életvitelszerlien itt lakok szamara. A Polgarmesteri
Hivatal és a Testlilet meg asszisztdl egy két ember érdekében a szabalytalan allapot
kialakitasahoz és évek ota torténd fenntartdsahoz. Ezen azért tessenek elgondolkodni. Ha
nincsenek meg a feltételek az uUzletek Uzemeléséhez, akkor azokat torvényes uton kell
megteremteni mindenkinek, a szabalyok betartasaval. Tudjuk, hogy nincs szerzett jog az utcai
parkolasra, ezért kérjik az ingatlanjainkhoz és az uUzletekhez tartozd szabalyos parkolok
kialitasat, és a varakozasi és megallasi tilalom feloldasat, ép eleget fizetliink a vérosi kasszaba.

Meggydzédésem, hogy a parkold és a kapcsolddé forgalomtechnikai tervek nem késziiltek és
nem is lettek a Nemzeti Kézlekedési Hatésaggal jovahagyva, és bizok benne hogy a Rendor
Kapitanysag sem jarult hozza ehhez a szabalytalan, o FRER
kirekeszt6, a lakokat -ellehetetlenitd forgalmi
parkolasi kialakitashoz.

Jelen esetben a korforgalom felé kézlekedd
buszoknak at kell lépni a parkol6é jarmivek mellet
legtobb esetben a zarévonalat ha lenne, amit fel
kellene festeni min 30,00 m hosszban a gyalogatkel6
helyet kovetéen, mert a KRESZ ezt irja el6, ez
kételezd szabaly! A rakodast végzé auté is atlépte a
zarévonalat, és atlépi minden rakodas alkalmaval. Ha |
meg a masik irdnybdl jon és ott végez rakodast,
akkor csak 3 szabalyt sért meg. Jelentbs
szélességhen iezarja a parkolésav melletti, forgalmi
sav szélességét min. 1,00 m szélességgel, ezzel a
mogétte jovo jarmiiveket atkényszeriti a zarévonalon
szembejové forgalmi savba, a gyalogosatkel6 T m——
KRESZ jelzétablatol 15,00 m tavolsagon belil all le rakodas celjabél ami tilos, a harmaduk pedlg
személygépkocsi parkolét hasznal a tehergépkocsi. Ha nincs felfestve a zarévonal, nem olyan
feltind a szabalytalansag, ha ezt igy gondoljak, rosszul teszik. Miért is kell a varakozni tilos
KRESZ tabla, csak azért, hogy a lakok ne tudjanak szabalyosan parkolni egyetlen egy ingatlan
elétt sem, csak épp az lzletek kozvetlen kdzelében, parkolni rakodni még szabalytalanul is
lehessen az lizletek érdekében. Mert ennek csak ennyi az értelme. Nem engedtilk a hazunk el6tt
a parkolast a fagylaltozé és a dohanybolt vendégeinek, kérelmeztikk tobb alkalommal az
ingatlanjaink elétt az izletek vendégkdrének a varakozas megtiltasat, kivéve lakok, ezért kapjuk
az 4t nem gondolt, szabalytalan, a kéziti kdzlekedés veszélyeztetését is okozo retorzidkat. En
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tgy gondolom ennek a Testiileti magatartasnak ez tigyben, véget kell vetni. Javaslom, hogy a
Polgarmesteri Hivatal készitessen hivatalos vizsgéalati anyagot a jelenlegi parkoldsrél és a
kialakitott jelenlegi forgalmi rendrél, mert ezt, felil kell vizsgalni, meg kell sziintetni. A
Polgarmester Ur tobbszér jelezte, hogy felvetette az egy irdnyu forgalom kialakitasanak kérdését
a Testlletnek, amivel szinte minden probléma orvosolhaté lenne, de azt egyéni érdekek miatt
elvetették a Testiletben, minden féle vizsgalati anyag, tanulmanyterv nélkil. Mi itt lakok kéveteljiik
a tanulmanyterv elkészitését vagy elkészittetését erre a kérdésre is, és a jelenlegi allapotra is, ha
az én jelen anyagom nem elég meggy6z6 a Testilet szamara. A polihisztorok kora még itt
Mezdberényben is lejart.

Osszehasonlitas képpen, a Hésok dtja 11 sz. ingatlan el6tti parkolas folyamatos napokon —
heteken keresztill, megszakitas nélkil térténik. Viszont az ldosek otthona elott a varazas teljesen
lehetetlen. Beteg emberektdl, idésektdl vontak meg azt
hogy egy jarmi az épilet elétt vagy akar a tuloldalon
megallhasson. At tetszettek ezt gondolni jozan paraszti
ésszel?

Még kiegészitem azzal a mondanivalomat, hogy a parkold
jarmiivek sok esetben elalljgk mind a Hésék utja 1-3 és a
Hésok utja 2-4 sz. ingatlanok kapubejaroéit is, cstcsidében
akar 20 jarmu is tobzédik a tiltott megallasi és varakozasi
helyeken. Van ugy hogy nem tudunk kijénni a nagykapun
parkolé, auto. Nap mint nap latjuk a szabélytalansagokat a
portyazé rend6érok miért nem? Miért kell megvarni hogy
komolyabb baleset térténjen, vagy biznak benne hogy azt is
megusszak?

Egy kis kitéré a targytol, de a tendencia latszik. Aki csapattag az védett, az lathatatlan, annak nem
kell betartani a szabalyokat. Ezek a szomoru tények!

llyen privilégiumot, mentességet élvezé terillet a 47/ 46 at csomdpontja elétti kocsma vendégei,
vagy eminensei altal a csomépontban gyakran elfoglalt kanyarodé—séav eleje, ahol jarmiivek
hivatalosan nem parkolhatnak, de vannak akik mégis parkolhatnak, holott==—z Utszakasz is a
47/46 Ut csoméponthoz tartozik. Néha 2 jarmii is ott parkol, igyhogy zar6 vonalon keresztiil lehet
csak a Liget uti savba besorolni. Hany pont egy zarévonal atlépés, és mennyi szabalysértési
biintetés?

A szabalytalanul parkolok, rakényszeritik a Liget ut irdnyaba kézlekeddket a szabdlytalansag
elkbvetésére, azzal, hogy a zarévonal atlépésére kényszeritik. Aki a sav elején parkol, mint a
fehér jarmu vagy az ezust, az atlég az egyenesen haladé savba. Ez mit6l szabélyos? Forgalmi
csomopontnak szamit az alabbi abra alapjan az 3
osztalyozo-kanyarodd savok telies hossza és az @
eldosztalyozé is; ahol a KRESZ nem engedi a |
varakozast, de ilyen célbdl még a megallast sem. De |
itt mégis engedi? Hol van a kovetkezetesség? Hol
van a rend Orzése? Ugy latszik ez sem kelléen
szabalytalan, mert nem uti meg a Rendérség |
ingerkiiszébét (ha ismerésék a parkolé jarmivek

tulajdonosai) ahol a megallast a KRESZ szintén tiltja,
de a rendérautok batran elhajtanak az ilyen helyzet
mellett is, vagy inkdbb nem hajtanak arra. Nem
feltételezem, hogy a kell6 KRESZ ismeretek hianya
miatt nincs slirlin igazoltatas ezen a helyen, talan
nem akarjak feltartani a forgalmat, mert elég sokszor |
kellene.




A masik példa, hogy a Hésok utja 1 sz. ingatlannal szemkézti oldalon szabalytalanul kialakitott
parkoloban , ahol a parkolok szélessége sem megfelelé mert a min. 1,80 m szélességi méret az
elsé 2 parkolé esetén lehetett kialakitani, és van ahol csak 70 c¢m, ez a parkoldsi szélesség a
tobbi szélességet az utburkolat savja biztositja. Az el6irt 3,50 m széles forgalmi sav még a
parkolé savok nélkil sem alakultak ki csak 3,00-3,25 m szélességre. A képen parkolé auté a
Hésok utja 2 sz. Drogéria oldalaban. Vagy 3 szabalyt biztos megszegett. Ha a garazsbél ki
szeretnének allni nem tudnak megtenni.

A ingatlanunkkal szemkozti parkoléban 2 alkalommal térték 6ssze a személyauténkat parkolas
kdzben 3 hét leforgasa alatt, talan nem is véletlentil. Nem minden alap nélkiil allithatnam, hogy a
parkolok nem szabalyos mérete, kialakitasa, a burkolati jelek hianya miatt tértént a baleset a
szemelygépkocsinkkal 2 alkalommal. Azéta nem igazan veszem igénybe ezt veszélye
szolgéltatast. Gondoljak, hogy heti szinten 6sszetéretem az auténkat a Testillet felelétlen déntései
miatt? A % g d : . ;
he,ytézme,ﬁ SZEMBE KOZLEKEDO JARMUVEK SZELESSEGI HELYIGENYE

rendérnek fel § L belteriilet (m)  |lassitott forgalom
sem tint, hogy armiitipusok egymas mellett (<50knvh) (m) (<40km/h)
:;trévonalnak busz/busz 6,50 6,00
Kého lefinie teher gk /teher gk. : 6,25 5,50
tehat a [teher gk /személyauto 95,90 4,75
tuloldalrol kisbusz(furgon)/kisbusz 5.50 4,70
tolato, vagy [kisbusz/személyaut6 5,10 4,35
kihajto  jarmii  lszemélyauté/személyauto 475 400
“tkf(z‘l’f‘t L Iteher gk./kerékpar(gyalogos) 425 4,00
parkel kisbusz(furgon)/kerékpar(gyalogos) 385 3,60
autonkkal a - A Y T

Zarévonalon |szemelzauto/kerelégarggalogos) 3.50 3,25
keresztiil, a

nyomokbol ez deriilt ki. A témbhaz hats6 kocsibejarédjabol rendszeresen a kérforgalom iranyaba
hajtanak ki a jarmlvek, de még a rendérségi autdé is amikor a balesetiinket kivizsgalta,
zarovonalon keresztill athajtva. A zarévonal akkor is érvényes ha le van kopva, vagy nincs
felfestve! Kotelez6 forgalmi savszélességek jarmiivenként. Van ilyen szabdly is! Jelen esetben
az utcaban mindenitt 6,50 m szélességnek kellene lennie minimum a Buszkézlekedés miatt,
mivel barhol eléfordulhat a buszok talalkozasa, vagy a tehergépkocsik taldlkozasa. Ez a
szélesség sem biztositott, €s nem is biztosithato. Nem igazan indokolhaté az, hogy itt miért van
buszforgalom. Miért itt van buszforgalom. Ez a tény is indokolja a buszforgalom megsziintetését.

Megallas KRESZ 40. § (5) Tilos megallni:

d) * kérforgalmu aton, Utkeresztezédésben és az (ttestek széleinek metszéspontjatél szamitott
5 méter tavolsagon belill, ha a kozuti jelzésb6l mas nem kévetkezik; az ltkeresztezédésben,
forgalmi csomépontban az uttorkolattal vagy Uteldgazassal szemben megallé jarmiire - ha ez a
t6bbi jarml bekanyarodasat nem akadalyozza - a tilalom nem vonatkozik. Mielétt barki az 5 m
tekintetében azt mondana, hogy akkor a kanyarodé savban nyugodtan lehet parkolni, a fenti abra
a csomoépont=Utkeresztezédés alapjan tilos a parkolas, mert az utkeresztezdédést az abra szerint
kell értelmezni jelen esetben. Egyszerii Utkeresztez6désre igaz az 5 m tavolsag az ut széle
vonalak meghosszitasatol, de a 46/47 forgalmi csomopontnal vannak osztalyozo savok! A masik
ami miatt nem lehet varakozni osztalyozé savban az a zarévonal és a forgalom sav rendletetés
szerinti hasznalatanak megakadalyozasa. 11/2001.(111.132.) K6VIM r.  23. d) pont d)
Csomopont: az egymast keresztezé vagy az egymashoz csatlakozé utak valamennyi agéaban a
jarmiiosztalyoz6, a keresztezési sokszog és az Uritési szakasz egyittes hosszanak megfelelé
terulet.



Forgalmi csomoépont

hiromszog alaky sziget

Senkit nem szeretnék
kioktatni, csak a tényeket
irom le és azokat

csepp alako szigel

Atmend forgalmi sfvok
Jobbré! bekanyarodd i

bekapcsolodast segild sav

alatamasztom az

balrakanyarod6 sév 2tk
A eléirasokkal, azon
R o, oo | / s - eldirasokkal amiket

______________ mindenkinek be kellene

EEEEiiEi] = 73 3 tartani. Akar jelzétabla, akar
{ﬁ \telfe-betonsds sty _ parkold méret, akar

<
3 : ; Ry ; 3
] ki g, ! ismerés, akar nem, akar
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S o Az utpadka parkolasra valo

hasznalatat az egyik KRESZ szabalybol lehet levezetni. Az alabb lathaté tabla jelentése az alabbi:

KRESZ“15.§ (7) Az (1) bekezdésben emlitett KRESZ 60 Megallni tilos jelzétablak alatt elhelyezett
kiegészitd jelzétabla (63/a. dbra) az Utpadkan torténd megallasi (varakozasi) tilalomra is utal.”
Ebbél viszont az kévetkezik, hogy egyéb esetben az utpadkan — az Gtnak az uttest mellett levd,
utburkolattal el nem latott, de banyakaviccsal vagy zuzalékkal ellatott 0,75-2,00 m szélességben
kialitott részén — meg lehet allni. § 3

Kiemelt szegéllyel ellatott ut mellett
nincs megallasra alkalmas padka.
A Hésok atja 1 sz. ingatlan elé a
képen lathatdé KRESZ jelzétabla kerilt
kihelyezésre.

60. abra

A lényegen nem valtoztat a kiegészitd
tablak kozotti esetleges eltérés amit a sg
KRESZ jogszabaly hasznal a E : jogszabalyban.
Az alabbiakban a kovetkezd oldalon az alkalmazhatc’) ,,H kiegészité tablakat beolléztam a
tisztanlatas érdekébe.

63/a. abra

Az utpadka mérete:

Az Utburkolat terillete mellett altaldban az Gton egy keskenyebb vagy szélesebb — de egy autd
szélességénél nem nagyobb teriilet — még Utpadkanak mindsiil. Ahol a “névenyzet fak- cserjék”
rész kezdddik, az mar nem része az Utnak, ezért ott mar nem tarolhatok, parkoltathatok a
jarmiivek, akkor sem, ha KRESZ tabla a megallasi és varakozasi tilalmat nem tiltja. Vagyis a
11 sz. ingatlan elétt a jarm(i akkor sem parkolhatna a fiivén, ha nincs kihelyezve a KRESZ 60,
vagy 63 Megalini tilos tabla. (Csak ha van a Polgarmesteri Hivataltol engedélye. Azért gondolom,
hogy nem lehet, mert a testillet az el6z6 kérelmemre azt irta hogy nem tehetnek kivételt senkivel
sem, mert akkor a kivételezés mindenkinek jar, azt meg nem szeretnék.) Most is van kivétel, de
nem jar mindenkinek. Hozzateszem, ilyen kivételt amit a jogszabaly nem engedi, nem is
szeretnénk, vagyis egyik lak6 sem szeretne. Bizok benne hogy a Testilet kivetkezetes lesz
ezutan, ha eddig nem volt az.

Mint ahogy altalaban nem tekinthetjik utpadkanak lakott teriileten belill az uttest és a jarda kézotti
z6ld, vagy féldes terilletet sem ahol kiemelt szegély van. Ez vonatkozik a Hbsok utja 11 sz.
ingatlan elétti teriiletre is. Vagyis ha a Hosok utja 1 sz. ingatlan elétt nem lenne kihelyezve a
KRESZ 63/a tabla, akkor sem parkolhatna a zoldteriiletben kulon engedély nélkiil az ingatlan
tulajdonosa. Félreértés ne essék, nem a 11 sz. ingatlan el6tti parkolast akarom megsziintetni ha
az szabalyos (de én ugy gondolom nem az), hanem az utcaban lakék parkolashoz valé jogat
akarom a dohanybolt és a fagylaltoz6 elétti id6szaknak megfeleléen megteremteni, visszaallitani a
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jogszabalyok altal engedélyezett legalis és szabalyos formaban, és a két {izlet vendégei
parkoljanak szabalyos parkolokba amiket ott alakithatnak ki ahol a megfelels feltételek
megvannak. Ebben a végsdkig el fogok menni, mert igazsagtalan, szakmaiatlan a Testiilet ezzel
kapcsolatos eddigi atgondolatlan dontése, és teljes egészében szabalytalanok és ellehetetleniték
a kihelyezett KRESZ tablak altal okozott tilalmak, valamint a semmilyen eléirasnak meg nem
feleld parkolok élet és balesetveszélyesek, kézlekedés biztonsag szempontjabol kritikusak. A
feleléség ez ugyben féleg a Polgarmesteri Hivatal miiszaki dolgozéié és a Polgarmesteré, de a
testiileté is ha ennek az allapotnak a kialakithatésadgat megszavaztak.

Szeretném felhivni a figyelmet, a jarda és jardaszigettel kapcsolatosan a valédi szabalyokra is,
hiszen a Hésok Utja 1 sz. elétti elsé szakaszon a KRESZ 63/a tablaig parkoléként hasznalhatonak
itelik meg a terilletet, két kerékkel a jardara feldllassal. Sokan felallnak a jardara, az aknafedlapra.
Meg a rendérség is engedi, és szabalyosnak itéli itt a parkolast. Holott az most nem Iehet parkold,
az alabbiak miatt.

Mivel a KRESZ elsésorban az uttestre engedélyezi a megallast és varakozast (leszamitva az
elézéekben emlitett két esetet — leallésav és dtpadka — ), a csomépontban nem, valamint jardan
és jardaszigeten is tilos az allo jarmiviinket elhelyezni!

Hangsulyozom a jardaszigeten is, mert nem egy olyan hely akad a varosokban, ahol nincs
gyalogos kézlekedés, tehat klasszikus értelemben nem beszélhetiink jardarél. Ezeken a helyeken
( jardaszigeteken) tilos megélini és varakozni! Mindezek alapjan ez ugyanigy vonatkozik a
jardakra is, amik kézvetleniil az utburkolat mellett vannak kiépitve. A masik alapveté probléma a
zarévonal. Ha a H8sdk utjai a parkolokban parkol, valaki, akkor egy busznak vagy teherauténak
aki a jatszotér iranyaba halad at kell Iépnie a zarévonalat. Vagy ott kell alinia ameddig a parkolé
jarmi el nem megy, mert a zarévonal atlépése nem megengedett.

A KRESZ logikaja alapjan egy leirt szabalyt, adott helyen mindenkor felillirhat egy kézuti jelzés.
Ez a jelzés pedig a parkolohely tabla alatt elhelyezett kiegészités, amely megengedi a jardan,
jardaszigeten t6rténd kilonb6zé parkolasi modot, amit a ,H" kiegészitd tablak jeldinek. A padkan
valo parkolast kiemelt szegéllyel kialakitott it esetén ez a KRESZ jelzéeszkéz nem engedélyezi.
Csak az ut menti jardara, amit az uttél Gtszegély valaszt el.

Tudni kell, hogy a kiegészité jelzésen talalhaté dabrazolas kételezd érvényii, azaz ennek
megfeleléen, felig vagy telies egészben, esetleg ferdén vagy merélegesen kételezd a jarmiiviinket
elhelyezni. Nem lehet téle eltérni.

Ebbdl kévetkezik, hogy ahol ilyen tabla nincs elhelyezve, ot tilos és szabalytalan a jardan,
jardaszigeten t6rténé megallas és varakozas! Itt meg még raadasul balesetveszélyes is
balesetveszélyes is!

S | ||lsf || =

H-041 H-042 H-043 H-044
Jardén vérakozés 14rdén vérakozés Jérdén vérekozds  Jardén varakozds
félkerekke! {bal) félkerekkel (jobb) keresztben, teljes keresztben, teljes

felélléssal (bal) felélidssal (jobb)

Ezekbdl kovetkezik, hogy a H&sok
utja 1 sz. ingatlan témbhaz feldli sarki
részén a jardan sem lehet parkolni,

illetve aki ott parkol az szabalytalanul
teszi, mert a parkolé nincs jeldlve a

111. abra




KRESZ 111. tablaval. De nem is lehetne, mert a zarévonal miatt nincs megfelelé szélesség a
parkolasra és a forgalmi savban torténé kézlekedésre is. A hirkdzlési halézathoz tartozé
megszakité akna fedlapja gyalogos teherre van kialakitva, és kezel6je biztos nem jarult hozza
ahhoz, hogy azon jarmiivek alljanak, mivel nem volt a parkol6 jovahagyasénak Hatdsagi eljarasa,
ezért a kozmii (zemeltetbk sem irhattdk meg feltételeiket. Az intézkedé rendérok ezt a
szabalytalansagot sem veszik figyelembe, sét megengedéen odaterelik a gyanutlan parkolni
vagyot teliesen szabdlytalanul. Mert az a teriilet sem lehet parkol6 jelen esetben. A képen [évd
renddrauté is rossz helyen parkol, mert a gyalogatkelohely KRESZ tablatél nincs meg az 5,0 m
tavolsag. A parkolohely ki van jelélve tablaval és burkolati jellel is, de teljesen szabalytalanul. A
szabalyokat az intézked6 renddroknek ismerni kellene. Csak a KRESZ eléirasokra gondolok és
nem az e-UT eldirasokra.

Az utca elején kialakitott kozterlleti parkolok
esetében attol, hogy a parkolét jelz6 KRESZ
110 tabla jelzéeszkoz kihelyezésre keriilt a MVM

oszlopara ( valészini hogy az oszlop
tulajdonosanak engedélye nélkiil) attél még a

parkolds és a parkolé nem lesz szabalyos. Egyes esetekben az idészakos forgalomkorlatozas
esetén is eléiras az, hogy a forgalmi savot csak gy szabad lezar, hogy a 2,75 m minimalis
savszélesség megmaradjon, a szélesebb jarmiivek kézlekedésének biztositasara 20-40 km/h
sebességkorlatozas mellett. Itt még egy méter sem maradt meg a forgalmi savbél zarévonal
mellett, amit még nem festettek fel. Egy nagyobb személyi sérilléses baleset esetén minden
miiszaki feltételt megvizsgalnak igazsagugyi szakértok, balesetvizsgalok, féleg ha kartéritési perré
alakul a torténet, vagy meghal valaki a baleset sorén, vagy tetemes az anyagi kar. Ez nem
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utépisztikus dolog, és szeretném megerdsiteni, hogy a parkolok jelen kialakitasaért és a forgalmi
rendért Onék mint Testillet a felelések, mert nem biztositottak az eléiras szerinti kézlekedés
biztonsag kialakitdsanak feltételeit, nem engedélyezették a parkolét, nem kértek olyan anyagot
ami a dontésiiket el6segitettek volna. Nem vettek igénybe szakembert, aki a problémakat és a
megoldast feltarhatta volna. Nem vagyok réla meggyézédve, hogy a helyi Rendérség vagy akar a
Megyei Kapitanység a tervezés idején ( ha volt ilyen) nem vetette fel Polgarmesteri Hivatalnak a
szabalytalan parkold kialakitast, vagy a KRESZ téablak szabélytalan kihelyezésének tényét.
Kérdés, hogy egy baleset helyszinelése soran esetleg a Rendérség utdlag meg fogja azt tenni,
marmint azt, hogy jelzi az eddig leirt hianyossagokat. Nem valészinii. Minthogy a mi jarm(veink
sérillése vizsgalatakor sem tette meg kifogasat az Onkormanyzat felé az itt feltart és leirt komoly
hianyossagokrél, amiket a Rendérségnek is tapasztalnia kellett-kellene nap mint nap.
Kotelességemnek érzem, hogy azok nevében is szoljak, akik azért szenvednek balesetet, mert
Onék mint Testiilet, e targyban kellé ismeretek hijan nem jol déntsttek, és nem vettek igénybe
szakember a parkol6 kialakitasahoz. Akinek van jogositvanya, az még nem szamit szakembernek
jelen esetben! De az intézkedd rend6r sem, akkor ha nem ismeri a szabalyokat, akkor milyen
alapon bintet egy adott FORGALMI helyzetben, vagy miért nem biintet egy adott forgalmi
helyzetben.

A képeken latszik a
szabalytalan parkolas a
szabalytalanul kialakitott
parkoléban. Ha fel lenne
festve a zarévonal, Onok
szerint lenne elég hely
egy busznak a sajat
kézlekedési savjaban
kikeriilni a  parkolé
jarmivet? Vagy akar egy
személyautonak? A
jarmiivek két kerékkel a |
jardan allnak, ami nincs |/
megengedve, mert ezt a |
KRESZ 111 tablaval kell {
jelezni, ha ezt a parkolasi |
moédot a Polgarmesteri |
Hivatal engedi és a |
hatésag hozzajarul,
akkor lehet igy parkolni. Hatéségl engedély
nélkiill 5 parkolé tablat is kirakhatnak, attél
még ez itt nem parkolé! A jardan térténé |
parkolds itt sem megengedett, teljesen
szabdlytalan.  Emellett mégis elmennek
intézkedés nélkil az illetékesek. Az alsé
képen egymas mellett a forgalmi savokban 2
személygépkocsi sem fér el egymas mellett.

Maga a villanyoszlop is veszélyben van
semmilyen litkézés elleni védelemmel nincs
ellatva. Nagy kart tudna okozni, ha kid6lne egy utkozés kévetkeztében, vagy megrongélédna Ki
viselné a karok helyredllitasi koltségeit, esetleg egy épiilet vagy jarmii esetén, amit a jelenlegi
allapot idézett elé. A kézmliveket a parkolok kialakitasanal védeni kell a kc‘jzvetlen itkozéstol. lit
nincs védelem.

Ugy gondolom a parkolé Uthatésagi engedély nélkiil épiilt. Ugyanis ha valami kézlekedési
létesitmény épil a kodzvetlen telekhatar szomszédokat a hatdsdg kiértesiti és bevonjak az
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engedélyeztetésbe, hasonld képen a Renddrség Kozlekedési Osztalyt, a kzm(i kezeloket és az
ut tulajdonosat, valamint a terilet tulajdonost, és az érintett ingatlan mellett lévé tulajdonosokat,
kikéri a véleményuket, erre jogszabaly kételezi.

Minket nem vontak be az engedélyeztetésbe, és az utcaban lakok kézul senkit sem, tudomasom
szerint. A Hatosag ilyen parkold kialakitast és ilyen forgalmi rend kitablazast biztos nem hagy
jova., Mérndk ilyet nem készit, még parancsra sem. De a Rendérség sem szokott ilyen
atgondolatlan, veszélyes, szabalytalan megoldasokat jovahagy, mint Szakhatosagi.

Még egy fontos kérdést szeretnék felvetni. A burkolati jelek kérdést, amit a 11/2001. (lll. 13.)
K6ViM rendelet az utburkolati jelek tervezési és létesitési eléirasairél és az alabbi utiigyi miiszaki
eléirasok szabalyoznak: UT 2-1.150/3M [e-UT 04.03.21] Kézuti dtburkolati jelek alakja, mérete,
szine és elrendezése (2007. szeptember 1.) Az el6irds 4.6.2. i pontja alapjan kijelélt gyalogos-
atkeléhely, kerékparos keresztezés el6tt a csomépont teriiletén kivilli szakaszon legalabb 30
méter hosszban kell zarévonalat felfesteni. Ebbél az kévetkezik, hogy mindenki aki a parkoléban
forgalommal szemben parkol, barmelyik oldalban, az atlépte a fel nem festett zarévonalat, aminek
a felfestésére nagy szilkség lenne, mert eléirds, és annak hianya silyos baleseteket okozhat és
rendkiviil szabalytalan is. A buszok ha az utcdban kozlekednek, barmilyen iranyban is, és a
parkolék telve vannak mind két oldalban minden esetben at kell hogy 1épjék a zarévonalat. Ha
mind a 2 oldalon parkolnak jarmiivek a Hésék Utja 1 sz. ingatlan sarkan is a burkolat hasznalhato
szélessége 50-80 cm szélességgel lecsokken , a buszok szélessége 2,45-2,55 m kozott van + a
tilkér kinytlasa. A max. 6,5 m telies burkolat szélességhél levonjuk az 1,30 m, akkor 5,20 m a
szélesség a kézuti (rszelvény 75 cm a jarmlvek és az ut melletti akadalyok ( villanyoszlop)
esetében is. Két szembejoévé nagyobb jarmi, nem fér el egymastél a parkolé jarmiivek miatt, de
van olyan helyzet is ahol szembe j6v6 személygépkocsik sem férnek el. A 8. oldalon megadtuk a
szemben kozlekedd jarmiivek minimalis forgalmi sav szélességét, amibe a kézuti 75-75 cm széles
tirszelvény nincs beleszamitva a burkolat szélét kévetéen. Aki a menetiranynak szemben parkol a
képen, az mind éatlépte a zarévonalat. A zarévonalnak a képen lévé villanyosziopig kellene
felfestve lennie, odaig tart a 30 méter.

10. Utburkolati jelek a kérforgalmi csomoépontokban 10.1. Kérforgalmu csomépont elétt a
betorkollé Gt iranyabol a helyzetjelz6 vonalat minden esetben el kell helyezni. 11/2001.(111.132.)
K&ViM r. az Gtburkolati jelek tervezési és létesitési elGirasai. Forgalmi rend kialakitasa utburkolati
jelekkel. 17 Utburkolati jelek kivitelezésének egyes eléirasai az alabbiak, amik szintén nem
tartottak be:

2. A forgalmi savok jelélése

2.1. A szilard burkolatu, kétiranyd forgalmu Uttest osztévonalat - a 17.1. pontban foglalt feltételek
esetén - utburkolati jellel kell jeldini.

2.2. Az utburkolati jellel jeldlt forgalmi savok megengedett legkisebb szélessége - azokat az
indokolt eseteket kivéve, amelyeknél szélességkorlatozas vagy egyes jarmiifajtak kdzlekedésének
tilalma is szilkséges - lakott teriileten legalabb 2,75 méter, lakott terlileten kivil pedig legalabb 3
méter. i

24.A23. po"rit b) alpontjaban emlitett forgalmi savok kézill

c)* a kerékparosok altal is hasznélhaté autébusz-forgalmi sdv szélessége legalabb 3,75 m,(
emiatt a szabaly miatt sem lehetne menetrendszerinti buszforgalom a Hés6k tjan)

d) * a jarmiivek hossziranyt varakozasara szolgalé feliilet szélessége legalabb 2 méter. ( A paros
oldalban, sehol nem mérhetd ennyil)

17. Utburkolati jelek létesitése

17.1. Az utburkolati jeleket olyan szilard burkolati utakon kell létesiteni, amelyek Utteste legalabb
6 méter széles és aszfalt-, beton- vagy kéburkolatanak felilete utburkolati jelek idétallo
elhelyezésére alkalmas.
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A KRESZ 40. § (5) szerint: "Tilos megalini: e) kijelélt gyalogos-atkeléhelyen, valamint a gyalogos
atkelGhely elétt személy gépkocsival, motorkerékparral, segédmotoros kerékparral, kerékparral és
kézikocsival 5 méter, egyéb jarmivel 15 méter tavolsagon beliil", Tehat az arat szallité jarmii az
szabalytalan helyen allt meg és varakozott.

A gyalogatkelbhelyet nem az uttestre felfestett gyalogos atkelé burkolati jel, hanem a KRESZ 103
tabla jeléli ki. Vagyis a gyalogatkeléhely a tabla vonalaban kezdédik és utana
még 5 méterig tart, mind két iranyban, mert a gyalogatkelé helyet a KRESZ
tabla és nem a burkolati jel hatarozza meg. Ezt segiti az uttestre felfestett
burkolati jel, de az pl. havas uton nem lathaté, ettsl fuggetieniil a gyalogos
atkel6hely tabla még olyankor is ott van. Vagyis a megallasi tilalom a tablatél (1 WX\
értendd: a tabla elétt és utan 5-5 méteren tilos megallni. Tehat tilos a parkolok
kialakitisa is a Hésok Utja elejen amik ebbe a teriiletbe esnek. Mindkét 103. abra
forgalmi savban az els6 parkolok ebbe az 5,00 m —es sav terilletbe esnek. '

Jelen esethen az eziist auté és a piros auté nem allhatna meg ott ahol, all mert az nem lehetne
parkol6, el6iras szerint.

Kerem a Testlletet, és a Polgarmesteri Hivatalt, sziveskedjenek megkiildeni a parkolé
letesitésével kapcsolatos hatésagi, és a tablak kihelyezésével kapcsolatos hatésagi engedélyeket,
hogy attanulmanyozhassuk, kérjik a kapcsolodé terveket is, mert ehhez jogunk van, mint e
targyban kifejezetten érintetteknek.

Targyal kapcsolatos javaslataim az alabbiak:
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1. A lakok parkolasat elésegitve hasonlé parkolasi engedély kiadasat kérjik, mint a H6s6k utja 13
sz. ingatlan elétt folyamatosan parkold jarmi tulajdonosa rendelkezik, fuggetlentl attol, hogy ezt
az engedély a Polgarmesteri Hivatal, vagy a Renddrség adta ki. Mert nyilvan szabalyosan parkol
ott hénaprél, honapra évrél — évre a gépjarm(i. De mivel ezzel nem sziinne meg a rosszul
kialakitott forgalmi rend, és a rendkiviil balesetveszélyes helyzet, ez csak egy elvi javaslat a
részemrél, mert ez nem a megoldas.

2./ Ha véletleniil mégsem engedéllyel parkol a 11 sz. ingatlan el6tt a jarmi, és nincs engedélye
amit nem feltételezek, de eléfordulhat, akkor a mi ingatlanunk Hésék utja 1 sz. elétti megallni tilos
KRESZ jelz6eszkdzt sziveskedjenek kicserélni az aldbbiakban szemléltetet varakozni tilos
jelz6eszkozre, aminek a kiegészitd tablajan, a kivéve engedéllyel rendelkezok H-083 kiegészitd
tabla, felirat van, és a H 42 kiegészité tabla . Ezt a szabalyos valtoztatast semmi nem tiltja.

Egyidejiileg a jatszotérnél lévé varakozni tilos

jelzéeszkozt kérjik megszintetni. Tovabba a nem KIVEVE -B_-
szabalyosan kialakitott beleset veszélyes és magas

baleseti kockazatot jelentd parkolékat ENGEDELLYEL

sziveskedjenek megsziintetni. Gyakorlatilag 2 max. H-042

H-083

Kivkve engedéliyel Yardén varakozés

falkerekkel (jobb)

3 parkol6é az ami talan szabalyosan kialakithato, a
tébbit javasoljuk azonnal megszintetni. Ezzel egy
idében a buszforgalmat tereligk at mas kevésbé koncentralt és

balesetveszélyes helyre, mivel az Ut szélessége nem megfeleld a menetrendszerinti buszforgalom
lebonyolitdsahoz.

Nem latok miiszaki, forgalomszervezési és forgalomtechnikai okat, sem akadalyat annak sem,
hogy a buszok kézlekedése a Békési Uton torténjen a Hajnal Uton keresztil a Liget utcai
buszmegalloktél és a Fé uton, ahol nincs parkolasi gond, és kb. 2
perccel és 1100 méterrel hosszabb az 0t. De jelentésen csokkentené a
Hosok utjan a balesetveszélyt amit 5nmagaban a keskeny burkolat és a

parkolas szabalyos kialakitasénak feltételeinek hianya és a zom 9
buszkézlekedés okoz. Jelentésen javulna a jatszdétérre mené gyerekek
biztonsaga is akik a jardan kézlekednek kis kerékparjaikkal. A javasolt H-020
utvonalon szélesek a burkolati savok és nincs szamottevé parkolasi TAvolsag és irany
igény, ami meg van a gyarnal az megoldott és nem zavarja a forgalmat.

Az alsé két kép Budapesten késziilt a Nagymez6 utca 36 sz. kérnyékén. De itt is alkalmazhato
lenne a jelen helyzetben, a kiegészitd tabla a H-083 kihelyezésével. A Testllet altal jovahagyott
varakozni és megalini tilos kombinaciot, egy utcanak ugyan azon szakaszéra jellemzéen senki

SRS

I h még Muzemelsr’j teriiletén egfnagyobb parkolé kialakitas

3. Mego nak kelti
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részeén, vagy az azt kéveté zéldterilleten 30-40 parkolohellyel akar. Eleinte egy szért utalappal,
amit kés6bb le lehetne burkolni. Ha ez igény az Onkormanyzat részérél, én a terveket az
Onkormanyzat altal meghatarozott minimalis tiszteletdijért is, vagy akar ingyen is elkészitem. Ott
lenne parkoléhelye az (izleteknek is. Javaslom tovabba az egyiranyusiras atgondolasat, amihez
azonban javaslok egy minimalis tanulmanyterv elkészittetését, mert azért nem mindenki
kézlekedés mérndk a testlletben. Jol j6het egy szakmai anyag a vég nélkiili stletezések mellé.

4./ Ha a jelenlegi allapot véltozatlanul marad 2 honap elteltével is, és nem mozdul meg semmi,
akkor a jelenlegi allapotot birésagi dton fogom megtdmadni visszamenélegesen is, mert
folyamatosan szabalytalanségra kényszeritik az utcaban lakékat, kifejezetten életveszélyes és
balesetveszélyes helyzetet teremtettek, és ellehetetlenitik a parkolassal kapcsolatosan a lakék
mindennapjait, mindamellett magas a balesetveszély kockazata, veszélyeztetik az itt kézlekedék
biztonsagat. és egy baleset esetén nem biztos hogy figyelem fékuszaba keriil a szabalytalan
parkolé kialakitdas. A leg megnyugtatébb megoldast az utca egyiranytsirasa és a Muzeum
teriiletén kialakitott védett helyen 1évé parkoldk biztositandk, a buszforgalom azonnali
elterelésével, amihez csak a MAV Volan szervezettel kellene egeztetni. Akkor mindenki
megalhatna a haza elétt, de legaléabb a tuloldalon, rendezédne az iizletek parkolasi gondja, és
megszlinne a folyamos balesetveszély a buszok miatt. Tovabbi panaszaink , amik eddig szintén
nem oldodtak meg, és csak probalkozas sem volt ra. Iritald, és varosszennyezé, az a szemét
mennyiség, amit a fagylaltozé személyek maguk utan hagynak az ingatlanunk és az
ingatlantulajdonosok ingatlanjai el6tt, paros és paratlan oldalon is, beleértve a parkolot is. Heti
tobb alkalommal is takaritottuk a nyari idészakban az ingatlanunk el6tti kozterilletet, amit a
fagylaltoz6 személyek beszemetelnek csikkekkel, kavéspoharakkal, papirzsebkendékkel,
tolcsérrel stb. Igaz hogy a fagylaltozo bérléje nem szemetel kézvetleniil, de az 6 érdekkérében, az
6 altala végzett tevékenység okozza a szemetet, amit nekiink lakoknak kell feltakaritani. Ha a
vallalkozét nem tudjak rakényszeriteni a takaritisra, fizetessék ki vele a Testillet, vagy a
Polgarmesteri Hivatal a takaritds koltségeit, vagy kézmunkésokkal végeztessék el a uzletek
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miikodésébdl szarmazo szemeteléseket. De nem csak a kozteriiletet szennyezik sokan, hanem a
hulladékokat bedobaljak a keritésen belillre is.

A parkolasi probléma ltszabalysértés, a testilet hataskére is, mert az okozéja a Testileti dontés
volt. A forgalmi rend a = E i R el
szabalytalan parkolok - a2 = et
és ebbdl adoéddéan a
szabalytalan parkolas,
a rendkiviil
balesetveszélyes

helyszin ( felmeriilhet
vizsgalatok soran a
kézuti veszélyeztetés
is) kialakitasa a
Testiilet felelésége is.
Kérem a felvetett és

ilyen szemszogbdl
még eddig nem
részletezett, vagy

feltart problémakra a
hathatés és szabalyos
megoldasok keresése,
a javaslatok alapjan, ™ i y

valamint a szemetes utcakép megsziintetése, ami szintén a testlilet hataskére is. 2023.04.14-en
készillt képek a parkolérol. A testillet elutasitotta az utca egyiranyusirasat is, amit tébb
alkalommal kértiink, nem tudom milyen érvek alapjan, milyen megfontolashél, milyen érdekek
figyelembevételével, milyen miszaki informaciok figyelembevételével, kiknek az érdekébe
elutasitottak. A Laposi kertbe valé kijutast mas utvonalon is meg lehet oldani. De lakni nekiink
folyamatosan itt kellene, ha hagynak!! A sarkunkban lihegé rend6rok parancsot teljesitenek,
anélkill, hogy felfognak a helyzetet. Ugyanis az itt lakok, mindannyian szeretnék az
egyiranyUsirast, a biztonsagos, szabalyos konfliktus mentes kozlekedést. Jo lenne ezekkel a
problémakkal kapcsolatban egy lakossagi forumot dsszehivni.

A fagylaltozé parkoldsi problémajat lényegesen révidebb id6 alatt megoldottak, igaz hogy
jogszabaly ellenesen, nagy baleseti kockazat el6idézesével, de megoldottak, az ott lakék karara.

Parkolé szam: Elhelyezendd személygépkocsik szamanak
megallapitdsa, vendéglato o6nallé  rendeltetési  egyseg
fogyasztoterének minden megkezdett 5 m2 netté alapterilete
utan 1 parkoléhely sziikséges (beleértve a terasz, kerthelyiség
teruletét is) 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet az orszagos
teleptlésrendezési és épitési kovetelményekrél alapjan. A

terdszrész és jarda mint fogyasztotér 50 m2, az 10 parkoléhely. “115. ébra
Dohanybolt 20 m2 4 db parkolé. Osszesen 14 parkolé Ebbél 1
parkoldhelynek akadalymentesnek kellene lennie. Amelynek
mérete parhuzamos parkolé esetén 3,60 m széles és 5,70 m
hosszi. A parkolot piktogrammal és 115/a 115/a. dbra

KRESZ 115,

KRESZ tablaval kell jeldlni. Az
eléirasokat a 253/1997. (XIl. 20.)

Kormanyrendelet -~ az orszagos
teleptilésrendezési és épitési
kévetelményekrél (tovabbiakban:
OTEK) cimii jogszabaly, az UT 2-1.208

jelzési ,Akadalymentes kézati
létesitmények (A KTSZ




kiegészitese)'cimii utiigyi technolégiai szabaly (tovabbiakban: Szabvany), hatarozta meg,
valamint az

e-UT 03.02.31 - A parkolasi létesitmények geometriai tervezése elGiras

A 14 parkoléhely helyett ami csucsidében akar 20-25 parkoléhely igényt jelent, és sokszor ennyi
jarmi keres parkolot az utcaban és itt — oft talal is, helyette most jelenleg 2 max. 3 szabalyosan
kialakithaté parkoléhely lehet a kdzterilleten + 3560 hrsz. tombhaz terileten taldn 2 szabalyos
parkolé alakithaté ki ha nem sért tlizvédelmi szabalyt, ami kizarhatja az udvarrészen valéd
parkolast. Osszesen max3 vagy 5 szabalyos parkoléhely alakithatd ki abban az esetben ha a
buszkézlekedés, aminek a feltételei szintén nem adottak az utcaban, atterelik masik iranyba.
Szabalyos rakodohely jelenleg nincs kialakitva az iizletekhez. A kép jobb oldalon az eziist auté
utani sétet autd és a piros auté utani 1 max. 2 féréhely. A tébbi mar az Ut savszélességébdl vesz
el helyet, ami szilkséges savszélesség a buszkozlekedésre sincs meg jelenleg. A tébbi
szabalytalan parkolét javaslom megsziintetni mert balesetveszélyes és kozlekedés biztonsagi
szempontbol kritikus. A vendéglaté ipari létesitmény parkolasanak biztositasara 500 m- en belul
kialakitott parkoldk is alkalmasak varakozasra. Ezért lenne j6 a MlGzeum hatsé szabad teriiletén
kialakithaté parkolok megvalésitasédnak, minimalis kévetelményekkel térténé kialakitasa. Az utca
telies hosszéban kialakithat6 lenne egy 20 km/h sebesség. ldézek az OTEK-béI (253/1997. (XII.
20.) Korm. rendelet az orszagos telepiilés rendezési és épitési kévetelményekrél) (8) * Aru-
rakodéhelyrél kell gondoskodni minden olyan épitmény részére, amelybe rendszeres aruszallitas
torténik. (ltt torténik.) A rakodéhelyek nagysagat, szamat és helyét a szallité jarmi igénye szerint,
tovabba gy kell meghatarozni, hogy a rakodds a kozteriilet forgalmat és az épitmény
rendeltetésszerli hasznalatat ne akadalyozza. (9)

Felszini gépjarmii-varakozohely (parkold), rakodéhely és autébusz megallé a) huzamos
tartézkodas céljara szolgalé foldszinti helyiség homlokzati nyilaszaréjahoz - a sajat
tulajdont gépjarm kivételével - 5,0 m-nél,

b) nevelési-oktatasi, gyogykezelés, regeneralédas céljat szolgalo helyiségek nyilaszaréihoz
- 20 gépjarmiinél nagyobb befogadoképesség esetén - 10,0 m-nél kdzelebb nem lehet. Ezt a
tovabbi dontéseiknél sziveskedjenek figyelembe venni.

A felvazolt 3 javaslatot akar 6sszedtvozni is lehet, pl. az utca egyiranyusitasat, a buszforgalom
mas iranyba t6rténé elterelésével, és a Muzeum terilletén, vagy az azt kovetd terileten egy
kérnyezetbarat parkolas biztositasaval.

Ugy gondolom, és a lakok is gy gondoljak, ha a lakok parkolasat precedensként meg tudtak
tiltani eddig ( nem mindenkinél), csak a fagylaltozo és a dohanybolt érdekeit képviselve akkor
precedensként sziveskedjenek megoldani a szemetes utcakép megsziintetését is rendszeres
takaritassal. Nem koételességiink ilyen mennyiségii szemetet mas utan eltakaritani. Varom gyors
és hatdsos intézkedésiiket. Kérem a parkolasi létesitmények szabalytalan kialakitasanak
megszlntetését és az ingatlanok el6tti parkolast ellehetetlenité KRESZ jelzétablakkal kialakitott
forgalmi rend megvaltoztatasat. Ehhez kérem a Renddrség aktiv kézrem(ikédését.

Megtisztelnének, ha targyal kapcsolatos harmadik levelemet nem zaklatésﬁak, vagy személyeskedésnek
vennék, csak egy megoldandé problémanak, illetve figyelem felhivasnak szanom a slrgés megoldas
kieszkézlésul, még miel6tt komolyabb baleset térténne.

S mieldtt barki kétségbe vonna szakmai kompetenciamat, megnyugtatom, kell6 és megfelelé
kompetenciaval rendelkezem ezen a téren is. Nem olyan j6 érzés, ha villogd renddrautébdl vegzalnak
folyamatosan mert szabalyt sértettink. Nem jo id6toltés a békési Rendérkapitanysdgra jarni, mas
ismereteinek hianya miatt, akinek nincs fogalma mir6l dont, vagy személyes érdekek elétérbe helyezése
miatt nem dont jol stb. Az sem j6 érzés ha barkit a kialakitott helyzet miatt megbuntetnek, mert valahogy
rendeltetés szerint szeretnénk hasznalini az ingatlanjainkat. Tudomasul vettik, és egyet értiink vele, hogy a
szabalyokat be kell tartani, mindenkinek, mindentitt, és be kell tartatni mindenkivel szemben. De
megaybézdédésem, hogy a Hés6k Utja utcaban lehet Iényegesen jobb, ingatlan tulajdonos barat szabalyokat
kialakitani. De csak a szabalyok mindenki részérél torténd telies korli betartasaval. A fagylaltozét és a
dohanybolt tizemeltetd valthatna meg parkolé helyet a Mizeum teriiletén, vagy ahol van ra lehetdség.
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Az alabbiakban azokat a jogszabalyokat sorolom fel, amik targyal kapcsolatosak.

Alaptérvény

XXII. cikk

(1) Az allam jogi védelemben részesiti az ofthont. Magyarorszag torekszik arra, hogy az emberhez mélo
lakhatas feltételeit és a kozszolgéltatasokhoz valé hozzaférést mindenki szaméra biztositsa.

Az Alaptérvény 2018. junius 29-t61 hatélyos VI. cikk (1) bekezdése mindenki szamara biztositja a maganélet, csaladi
¢let, az otthon és a kapcsolattartas tiszteletben tartasara vonatkozé jogosultsagot.

2018. augusztus 1-jén hatéalyba lépett a maganélet védelmérél szolo 2018. évi LIl térvény (Mvtv.), amelynek
preambuluma hangsulyozza, hogy a maganélet, a csaladi élet, az otthon és a kapcsolattartas tiszteletben tartasahoz
fiiz6d6 jog egyiittesen az ember velesziiletett méltésagabél ered, amely mindenkit megillet.

A magénélet védelmérdl szolé 2018. évi LIl térvény (Mviv.)
5. Az otthon tisztelethen tartasahoz val6 jog

10. § (1) Az allam jogi védelemben részesiti az otthon nyugalmat. Az ofthon nyugalma biztositja a magéan- és csaladi
élet kibontakozasat, tovabba a magénszféra szabad és telies megélését. Ennek tiszteletben tartasa érdekében
mindenkinek az otthonat, mint maganéletének, csaladi életének szinterét fokozott védelem illeti meg.

(2) Az otthon tiszteletben tartasahoz valé jog sérelmét jelenti kulonésen masok otthonéba valé jogosulatlan behatolas,
vagy egyéb sértd, zavaré, zaklato modon torténd jogosulatlan beavatkozas.

(3) Akit az otthon tiszteletben tartasahoz valé jogaban megsértenek, az Mvtv, 12-13. § szerinti jogkévetkezményeken
kivill killén torvényben meghatérozottak szerint egyéb, igy kuléndsen birtokvédelmi, szomszédjogi, tulajdonvédelmi
igényeket is érvényesithet.

Ptk. 2:43. § [Nevesitett személyiségi jogok]
A személyiségi jogok sérelmét jelenti kiilondsen

c) a személy hatranyos megkiilonboztetése;
A hatranyos megkilldnboztetés tilalma
Az Alaptérvény XV. cikk (1) bekezdése kimondja, hogy a térvény elbtt mindenki egyenld.

Az egyenld bandsmod megsértésének esetei kozil a leggyakrabban hivatkozott kézvetlen hétranyos
megkilénboztetésnek az olyan rendelkezés mindsiil, amelynek eredményeként egy személy vagy csoport
valés vagy vélt neme, faji hovatartozasa, bérszine, nemzetisége, nemzetiséghez vald tartozasa, anyanyelve,
fogyatékossaga, egészségi allapota, vallasi vagy vilagnézeti meggy6zddése, politikai vagy mas véleménye,
csaladi allapota, anyasaga (terhessége) vagy apasaga, szexualis iranyultsaga, nemi identitasa, életkora, tarsadalmi
szarmazasa, vagyoni helyzete, foglalkoztatasi jogviszonyanak vagy munkavégzésre iranyulb egyéb jogviszonyanak
részmunkaidés jellege, illetve hatarozott idétartama, érdekképviselethez valé tartozasa, egyéb helyzete, tulajdonsaga
vagy jellemzéje miatt részesiil kedvezétienebb banasmaédban, mint amelyben mas, dsszehasonlithatd helyzetben
levé személy vagy csoport részestll, részesilt vagy részestine.

Btk.

A .

Koéziti veszélyeztetés

234. § (1) Aki a kozuti kozlekedés szabalyainak megszegésével kézuton vagy kozforgalom elél el nem zart
maganiton méas vagy masok életét vagy testi épseget kézvetlen veszélynek teszi ki, biintett miatt harom évig terjedd
szabadségvesztéssel blintetendo.

(Megjegyzés: a nem szabalyosan épitett kozlekedési létesitmény is ebbe a kategoriaba tartozik)

(2) A biintetés

a) egy évidl 6t évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény sulyos testi sértést,

b) két évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény maradando fogyatékossagot, stlyos
egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

¢) 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmeny halal,

d) 6t évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztés, haa blincselekmény ketténél tébb ember halalat okozza, vagy
halalos témegszerencsétlenseget
okoz.
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Kérem a ftisztelt Rendéri szervezetet, de a Testiletet is, hogy sziveskedjenek tapasztalataikkal és
tudasukkal felvilagositani, hogy az adott helyzetben, ha a parkolék foglaltak, mit javasolnak a fentebb leirt
életszer(i naponta eléfordul6 helyzetek szabélyos és kivitelezhetd megoldasara.

Se tlizifa betarolasa, sem anyagszallitas, sem bevasarlas utani parkolés, vagy csak sima parkolas nem
lehetséges szabalyosan. Nem tudjuk életvitel szerlien hasznélni az ingatlant. Sokszor eléfordul, hogy az
ingatlanra térténd beparkolas elétt a kutyainkat be kell terelni az éplletbe, hogy ne szdkjenek ki a nyitott
nagykapun, vagy tragyat, zsadkos foldet kell behordani. Emiatt sem varakozhatunk sok esetben
szabalyosan, csak a jogszabalyok megszegésével. Ha a bejarénkkal szemkozti helyen is varakozik jarmi
és nem tudok odaéllni és rdadasul még a forgalommal szemben is kézlekedek, hogy be tudjak menni a
kapunkon, ameddig kinyitom taviranyitéval a kaput az is idé, mar ez is szabalytalan. A rendér a
megkulonboztetd jelzést hasznalta, negalt a jardara felallva az autdjaval ott ahol ezt semmi nem engedi

meg, aztan figyelmeztetett hogy ne forduljon tébbet elé ilyen, mert megbirsagol.

Ha a paros oldalban

nincs parkolési lehetéség, akkor a tovabbi Gtszakaszon a varakozni tilos KRESZ tabla a megallast tiltja. Az

igazoltatod rendér az Gttesten vald atjarast biinteti,
nekink, az uzletbe menéknek nem. Ugye senki
nem gondolja komolyan, hogy egy talicska
tragyaval a gyalogatkelén keresztill fogok bemenni
az ingatlanomra a paros oldali parkolébdl. Vagy a
gyalogatkelén keresztiil fogok 6 szatyor vasarolt
cuccot, és 3 zsugor folia (iditét bevinni a hazamba
keriilve 60-70 métert. Vagy ha butort veszek akkor
30 m re fogok megallni a kapunktél. Ha nem
allhatok meg a hazam elétt, mi a helyzet akkor ha
epitbanyagot, téglat cserepet faanyagot veszek,
hogyan hordom be? Ugy mint az iizletbe arat hozé
tehergépkocsi? J6 lenne ha a realitas talajan
valaszolndnak a kérdésekre, mind a Testilet, mind
a Rendérség, biztos ezeket a helyzeteket is
alaposan atgondoltak. Nem allhat meg egy ment6
egyikiink haza el6tt sem pl. vagy egy betegszallito
? Varom irésbeli valaszukat.
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A fenti hivatkozasi szamon megkiildétt irattal kapcsolatban tajékoztatom, hogy a bejelentd a
Mezéberényi Rendérérs részére is megkiildte beadvanyat, ot tajékoztattuk a renddrséget érintd
koriilmények vonatkozasaban.

A kozteriileti szolgélatot ellatd renddérok a Mezoberény, Hosok utjan a kozut kezeldje altal
kialakitott forgalmi rendre €s kozuti jelzések elhelyezésére figyelemmel, jogsértés észlelése esetén
minden alkalommal intézkedtek, valamint figyelemmel a kozlekedés biztonsaganak tovabbi
fenntartdsara, a jogsértést elkdvetokkel szemben tovabbra is minden alkalommal kdvetkezetesen
intézkedni fognak.

A Mezbberény, Hosok utjan a forgalom folyamatos biztositasa érdekében kiemelt figyelmet
forditottunk a ,,Megaéllni tilos” és a ,,Varakozni tilos” koziti jelzétablakat figyelmen kiviil hagyok
kiszlirésére, az egyéb koziti kozlekedési szabalysértést elkovetokkel szemben is eljartunk.

A renddrség kozlekedésbiztonsagi szempontbdl vagy forgalomszervezési okbol - mint ahogy
résziinkrd] arra a korabbi években is sor keriilt - javaslatot tehet a kozit kezel6je részére, azonban a
forgalmi rend kialakitdsa, valamint a koziti jelzések elhelyezése tekintetében - akar lakossagi
igények figyelembevétele alapjan is - minden esetben a kozat kezeldje illetékes eljdrni.

Megjegyezni kivanom, hogy a Mez6berény, Hésok itjan az elmalt 10 évben nem valt sziikségessé
renddri intézkedés kozati kozlekedési baleset miatt.

A Békési Rendorkapitanysag a jévoben is kiemelt figyelmet fordit e kedvezd kozlekedésbiztonsagi
helyzet fenntartdséra,

Mezéberény, idébélyegzd szerint
Tisztelettel:

Jakusovszki Zoltan r. alezredes
érsparancsnok

Cim: 5630 Békés, Rékocziu, 11-13.; 5631 Békés, Pf: 51.
Telefon: +36 (66) 411-644, (33) 50-00;
E-mail: bekes.rk@bekes.police.hu, KER azonosité: ORFK BEKES BK
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