JEGYZOKONYV

Késziilt: Mezéberény Varos Onkorményzati Képvisel6-testillete Pénziigyi, Gazdaségi
Bizottsaganak 2022. januar 26-an (szerdan) 16°° 4rat6l megtartott nyilt ilésérol.

Az iilés helye: Varoshaza 15-0s szamu terme

Jelen vannak: Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag tagjai:
Hégye Szaboles bizottsagi elnék, Berner Tibor, Szilagyi Tibor bizottsagi
tagok
Tévol maradt az iilésr6] Dévényi Csilla bizottsagi tag (tavolmaradasanak okat
elore bejelentette).

Molnar Péter kiils6s bizottsagi tag 2022. januar 7. nappal megndvekedett munkahelyi
feladatai miatt lemondott a Pénziigyi, Gazdasdgi Bizottsdgi tagsdgdrol. A képvisel6-testiilet a
2022. januar 31-i tilésén dont a megiiresedett bizottsagi tagsagi hely betdltésérol.

Jelen volt még az iilésen: Siklosi Istvan polgirmester, Korosi Mihaly alpolgarmester, Dr.
Kallai-Csarnai Judit jegyz6, Gulyasné dr. Séali Henrietta aljegyz6, Dr. Fabian
Judit titkarsagi referens, Szvitin Zoltdn pénziigyi osztalyvezet6, Hidasi
Zoltan pénziigyi Ugyintéz6, Nagy Laszl6 beruhazasi iigyintéz6, Toth-
Valentinyi Agnes beruhazasi tigyintéz6, Barna Mérton képviseld, Dr. Burjan
Katalin képviseld, Debreczeni Gébor képvisel6, Madaraszné Bereczki
Zsuzsanna képviseld, Miklosik Ivett képvisel6, Toth Zoltanné képviseld,
Kissné Wagner Maéria dvodavezetd, Megyeriné Pénzes Maria VHSZSZ
igazgat6, Turi Andrea Magdolna OPSKMM igazgatd, Frei Zita NNO elndk és
Katona Katalin jegyzOkonyvvezet6.

Hogyve Szaboles bizottsagi elndk koOszontotte a megjelenteket, polgdrmester urat,
alpolgdrmester urat, jegyz6 urat, aljegyz6 asszonyt, a bizottsig megjelent tagjait,
képviseldket, intézményvezetdket és a jelenlévidket.

Megéllapitotta, hogy a bizottsdg hatarozatképes, mivel 5 6 tagjabol 3 f6 jelen van. Az iilés
megtartasanak térvényi akadalya nincs.

Ismertette, hogy jegyz6 asszony Katona Katalint bizta meg a jegyz6konyv vezetésével.

Javaslatara jegyzOkonyv-hitelesitének Bermer Tibor bizottsigi tagot 3 igen szavazattal,
egyhangulag elfogadta a bizottsag.

Ismertette a napirendi pontokat. Kérte a 6. napirendi pontot, a Képviseldi tiszteletdijak
feliilvizsgalatat egyszerre targyalni az 1. napirendi ponttal, valamint siirgdsséggel kérte
targyalni zart {ilésen a Mez6berény, 07/18. hrsz. alatti ingatlan miivelési agénak valtozdsa
cimil napirendet. Megkérdezte, hogy van-e egyéb javaslat? /Nem volt./ Feltette szavazisra a
napirendi pontokat az elhangzott sorrendben.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:



1/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag az iilés napirendjét az alabbiak szerint fogadta el:

1./ Alpolgarmesteri tiszteletdij és koltségtérités megallapitasa I1/2.
Keépviseldi tiszteletdijak feltilvizsgalata VI/4.

2./ Mezbberény Varos Onkormanyzata 2022. évi kéltségvetése IIL/

3./ Mezdberény varos 2022. évi nagyrendezvényeinek terve IV./

4./ Kozbeszerzési terv elfogadasa V./

5./ Sziluett — Titan Egyesiilet, Titan MentScsoport kérelme VI/1.

6./ Bizottsagok személyi 6sszetételére valtoztatasi javaslat (UJKEB, PGB) VI/5.

7./ Mezbéberény TESZK 2022. évi 12. sz. médositas elrendelése V1/6.

8./ Boldishati erddtelepités — apolasi koltségekre fedezet biztositasa VI/7.

9./ Vagyonrendelet modositasa VI/10.

10./2021. évi vérosi rendezvények és kulturalis értékek teremtésének tamogatas palyazati
ellendérzése VI/11.

11./ Intézményi atcsoportositasok VI/13.

12./ Atcsoportositisok, fedezetbiztositasok VI/14.

13./ Mezbberény Véros Onkormanyzata 2021. évi koltségvetési rendeletének VI. szdmu
mddositasa VI/15.

14./ Onkorményzati feladatellatést szolgalo fejlesztések, azon beliil ,,Belteriileti utak, jardak,
hidak felujitasa™ cimii palyazat benytjtasa VI1/16.

15./ Egyéb bejelentés

Zart tilés

1./ Viérosi elismerések adomanyozasarol dontéshozatal VII/1.

2./ Elidegenitési és terhelési tilalom torlése — Mez6berény, Jozsef Attila u. 2/A. VII/2.

3./ Mezd6berény, 07/18. hrsz. alatti ingatlan miivelési a4ganak valtozasa VII/3.

4./ Egyéb bejelentés

1./ Napirendi pont
Alpolgarmesteri tiszteletdij és koltségtérités megallapitdsa I1/2.
Képviseléi tiszteletdijak feliilvizsgilata VI/4.

Hégve Szabolcs bizottsagi elndk azért kérte, hogy targyaljak egyiitt ezt a két napirendi
pontot, mert mind a két esetben plusz terheket ré a koltségvetésre, és j6 lenne latni a
lehetéségeket is. Tudomaésa szerint az el6z6 bizottsagi iiléseken nem hangzott el Osszeg,
illetve a Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsagtél vir mindenki egy szamot minden egyes
eshetoségre. Az anyagbol kideriil, hogy alpolgarmester Urnak a tevékenységét és annak a
tiszteletdijat szeretné polgarmester ur ezittal rendezni és korrigalni, illetve a képvisel6i
tiszteletdfjak is mar évek Ota nem voltak korrigalva, sét talan a 2002-es idészaknak
megfelelden vannak befagyasztva. Igy felmeriilt egy igény a képviselok részérdl is, hogy azt
is érdemes lenne atgondolni, illetve hogyha van ra lehetdség, akkor azt is rendezni. Készitett
egy kalkulaciot. Az els6 javaslata — tobbekkel folytatott beszélgetés eredményeként — az
alpolgarmesteri tiszteletdijra 350.000 és 400.000 Ft kozott mozog. Ehhez hozzétartozik a
15%-0s koltségtérités. A 350.000 Ft, itt nem mond szizalékot, mert az is probléma volt
korabban, de ennek megfelelden, hogyha a képviselok esetében is torténne egy tiszteletdij
korrekcio, akkor a 47.000 Ft-rél 66.000 Ft-ra emelkedne az alapdij. Bizottsdgi tagok esetében
68.100 Ft-rol 95.000 Ft-ra, a bizottsagi eln6kok esetében 89.300 Ft-rol 125.000 Ft-ra, a kiilsos
bizottsagi tagoknal 21.100 Ft-rél 30.000 Ft-ra emelkedne a tiszteletdij. Ebben az esetben egy
5,5 millié Ft-os bértobblet az, ami - ha januar 1-t61 december 31-ig nézi - az 6nkormanyzatra
és a koltségvetésre gyakorlatilag plusz terhet r6. Megkérdezte a pénziigyi osztily
munkatarsait6l, hogy az elhangzottaknak van-e realitdsa, van-e pénziigyi fedezete? Egy ilyen



Osszeg belefér-e a koltségvetésbe? Azt is hozzatette, hogy a térvényi eldirdsnak megfelelden a
polgarmester urnak a fizetését is korrigalni kell, azzal egyiitt ez egy olyan 9 millié Ft-os
pluszt jelent a 2022-es évben, és ehhez még hozzijon természetesen a kiilénbozd
dolgozoknak a plusz fizetési terhei.

Siklési Istvan polgarmester rdviden azt a véalaszt adta, hogy igen.

Szvitan Zoltan pénziigyi osztilyvezeté valasza, a 2022. évi koltségvetési tervben - amit
most a képviseldk, illetve a bizottsagi tagok latnak - mintegy 7 millié Ft-os nagysdgrendii
szabad Aaltalanos tartalék van, ami Ggy szabad, hogy gyakorlatilag egész évre ennyi
nagysagrendii kerete van jelen tervezetben a képvisel§-testiiletnek arra, hogy egyéb miikodési
célokra kolthesse. A fenti szdmokat, amiket eln6k ur mondott, nem tudja becsiilni, ugy
gondolja, hogy helyesek a szamitdsok, amiket végzett, valoszinlileg ezt a névekményt jelenti.
Osszességében az a 7 milli6 Ft fedezi ezt az Gsszeget.

Hégye Szaboles bizottsagi elnék megkérdezte, hogy ebbe a 7 millié Ft-ba a polgirmester
urnak is az illetménye benne van?

Szvitan Zoltan pénziigyi osztdlyvezet6 azt a valaszt adta, hogy a kett6 nem fiigg Ossze, mert
azt jogszabalyi kotelezettségiik volt biztositani, és azt mar biztositottak a koltségvetésben. Az
nem tartozik ebbe, igy a 7 milliébél az 5,5 millié Ft belefér, értelemszertien 1,5 milli6 Ft
szabad tartaléka marad a képviseld-testiiletnek az elkdvetkezend *22-es évre.

Siklési Istvdn polgarmester tudatta, hogy a munkaadokat terhel jarulékokat nem szamoltak
az 5,5 millidba, ahhoz még az hozz4jén. Maradni nem igen marad.

Szvitan Zoltan pénziigyi osztilyvezeté megjegyezte, természetesen arra van fedezet, amire a
képviselo-testilet azt mondja, hogy legyen fedezet. Azt csinéljadk, amit mondanak és
javasolnak.

Hdgye Szaboles bizottsagi elnok hozzatette, elhangzott egy olyan észrevétel a képviselok
részérdl, hogyha van lehet6ség, akkor az ember akceptalja ezt a dolgot, mar gondol itt
alpolgarmester urnak a tiszteletdijara, meg van egy olyan, ami azt jelenti, hogy akar 400.000
Ft. Az is igaz, amit Szilagyi Tibor képvisel6 trral beszéltek, hogy 400.000 vagy 438.000 mar
teljesen mindegy ebbdl a szempontbol. Megkérdezte a bizottsag tagjait, hogy 6k mit
javasolnak e témaban? Van-e esetleg elképzelés?

Szilagvi Tibor képviseld, bizottsagi tag elézményként elmondta, hogy a rendkiviili testiileti
tilésen ebben a kérdésben nem sziiletett dontés. Ott elhangzott Dévényi Csilla képviseldtol
egy olyan javaslat, hogy az emelésnek a mértéke egyezzen meg a polgarmester Gr
illetményndvekedésével, hogy akkor a képviseloknek is, meg az alpolgarmester urnak is a
tiszteletdija ugyanazt a mértéket kovesse. Személy szerint, amit korbe kiildott e-mailben
szamitast, az gyakorlatilag ennek felelt meg. Ez azt jelenti, hogy nem egészen 40%-kal
ndvekedett polgdrmester Uirnak az illetménye, ezzel a 40%-kal szamolta 4t az alpolgarmester
ur tiszteletdijat, és az 6sszes képviselonek, kiilsGs bizottsigi tagnak is a tiszteletdijat. Amit
elndk ur eldadott, az nagyjabdl ugyanaz, tehat a ketté kozott nem sok kiilénbség van.
Véleménye szerint itt két vagy harom dolgot kell eldonteni. Az egyik, hogy a tiszteletdijak,
akér a képvisel6k, akér az alpolgarmester esetében, hogy névekedjenek térvényi kotelezettség
nincs, tehat elsé dontéshelyzet az, hogy novekedjen, vagy ne névekedjen. Itt alapvetben a
beszélgetésekbdl az sziirddott le, hogy mindenki tdmogatja ezt a ndvekedést mind a két
esetben. Egyrészt azért, mert képvisel6i oldalrdl tizenegynéhany éve nem volt valtozés a



tiszteletdfjakban, mésrészt meg nyilvan logikusnak tinik ez az ugymond kévetd magatartas a
tiszteletdijak tekintetében. Alapallasként ezt a 40%-ot tudja elfogadni, azt, amit elndk ur
elbterjesztett, és az ehhez tartozd koltségeket. Hogyha ezt a masik szdmot veszik, ezt a
400.000 Ft-os kérdéskort, ehhez tegnap készitett egy szamitést, hogy akkor mi lenne, hogyha
ezt az elvet kovetve, akkor a képviselSknek is ebben a szdzalékban valtozna a tiszteletdija. Ez
kb. azt jelentené, hogy a 40%-kal szemben egy kozel 64%-o0s névekményrél beszélnének.
Ebben az esetben a koltségvetési igény, ami ezt ala kellene, hogy tdmassza, ez mér 1ényegesen
magasabb lenne, hogyha polgarmester urnak a névekményével nem szdmolnak, mert az kiilon
kategdria, akkor az mar egy 9 milli6 Ft plusz jarulékai lenne, hogyha tigy gondolnik, hogy
mind a két esetben megtartanak azt, hogy egyforma mértékii nsvekedést latnanak jonak. igy a
képvisel6i alapdij 77.000 Ft, a bizottsagi tagsdg 111.000 Ft, az elndkdknek pedig 146.000 Ft
lenne kb. a tiszteletdij, hogyha azonos mértékii novekedésben beszélnek a tarsadalmi
megbizatast tagoknak a tekintetében.

Berner Tibor bizottsagi tag elmondta, hogy ez mindig nehéz és kényes kérdés. Nyilvan itt
az els6 és legfontosabb az, hogy a képvisel6knek a tiszteletdijahoz nagyon régen nem volt
hozzanyulva. Ez alapvet6 kiinduldsi pont. Nyilvan az alpolgéarmester urnak is az illetménye
egy 2019. évi, most itt a mértéket, hat igy kiilsdsként talan eggyel nehezebb megitélni. Valami
hasonl6 nagysagrendet személy szerint is el tud fogadni. Ez most egy 30% vagy 40%, itt kell
majd szerinte kompromisszumot tenni, vagy megegyezni, vagy megegyezést taldlni, de az,
hogy ezen emeljenek és valtoztassanak, azzal egyetért.

Dr. Burjan Katalin képvisel6, HB elnék megkérdezte, hogy ezek a pénziigyi szamitasok,
hogy mennyibe fog keriilni, hogyan lettek kiszdmolva, ugyanis az alpolgarmesternek
januartdl, a képviselo-testiiletnek pedig az eredeti javaslatban a II. félévben lett volna, ha jol
emlékszik? Egyszerre gondoljdk az emelést, mert az elbterjesztésben két kiilonbozé idépont
van?

Hégye Szabolcs bizottsagi elndk tudatta, hogy januartél szamolta december 31-ig.
Szilagyi Tibor képviseld, bizottsigi tag is ugy szdmolta.
Siklosi Istvan polgarmester hozzatette, hogy ez testiileti dontés, hogy mikortol.

Hégye Szaboles bizottsagi elnok megkérdezte, hogy van-e észrevétel, kérdés, gondolat?

Korosi Mihaly alpolgarmester elmondta, hogy Pénziigyi, Gazdasigi Bizottsdgi iilésen
vannak, akkor itt olyasmirél kellene beszélni. A torvény a polgirmester illetményét
szabdlyozza, és szabédlyozza az alpolgarmesterét is Gigy, hogy nullitél 90%-ig lehet neki
emelni az illetményét, 1000 Ft-tal is, és akkor mar a térvénynek eleget tettek. Ugy gondolja,
hogy ezt j6l mondja, talan ez igy van, mert arra Oszt6kéli a tdrvény a képviseld-testiiletet,
hogy emelje meg az alpolgarmesterét is, de azt nem mondja meg, hogy mennyivel, azt a
képvisel6-testiiletre bizza, tehat 0 Ft-t6l 90%-ig. Ez az egyik. A képviselo-testiiletnek az
illetménye, az egy kiilon dolog, amivel egyetért, régen nem volt emelve, tehit meg kell
emelni. Azt irja - ha jol olvasta - a torvény, hogy ugy lehet emelni a képvisel6-testiiletnek az
illetményét, hogy a kotelezd feladatok ellatasat ne zavarja. Tehat a kotelezd feladatok ellatdsat
tudja megtenni a testiilet, vagy hat a varos, és azon til lehet szabalyozni a képviseld
illetményét. Nem gondolnd, hogy 6ssze kell vonni, vagy egyiitt kéne kezelni a képviseldkét és
az alpolgérmesterét. O is szamolt. Hogyha megszamoljék dsszesen, akkor 6 ugy latta, hogy a
Szilagyi Tibor képviseld tr szamitisa szerint 14 millié 300 valahinyezer forinttal terhelné
meg a varost minden nélkiil. Személy szerint Ugy szdmolt, hogy nézzék meg akkor, hogy



mennyi az 6radij? El kezdett gondolkozni, hogy képvisel6ként mennyi id6t szentelt a testiileti
munkéra. Szdmolta 5 o6rdval is, és 10 oraval is. 5 6réval a Szilagyi Tibor képvisel6 tr
szamitdsa szerint 12.900 Ft a képviseldknek az oradija, 10 éraval 6.400 Ft. Tiltakozott
egyébként, hogy kossék Ossze a kett6t, mar most 6 is Osszekdtdtte, megszamolta az
alpolgarmester 6radijat is. Ez heti 20 6rdban, 80 6ra jon ki. Ez 4.266 Ft egy 6rara. Ebben
nincsenek benne a rendezvények, meg az egyéb. Hogyha tobbel szdmoljak, akkor lehet tigy is,
hogy a 438.000-zel, tehat a maximummal, ha szdmoljék, akkor 5.480 Ft jon ki egy oréra.
Most persze lehet vitatkozni azon, hogy mennyi 6rat tolt egy képviseldé arra, hogy
felkésziiljon az iilésre. Itt gy szamolt, hogy 2 érén keresztiil késziil fel, a bizottsdgi iilésen ott
van, meg egyebek. Magéanal nem szdmolta, hogy itt iil a bizottsagi iiléseken, nem szdmolta a
testilleti tilést, nem szamolta az Ertéktarat és nem szdmolta a 300- at, igy jott ki ez az Osszeg.
Es hogyha ott vitatjdk a 10 o6rat, akkor itt ne vitassak a havi 80 érat, mert az iinnepségeket
nem mondta, a szombat, vasarnapokat nem mondta. Meg lehet nézni, hogy a testiileti tagok
hogy vesznek részt a kiilonbozé iinnepségeken. Kérte, hogy ezt is vegyék figyelembe a
Szilagyi Tibor képviseld ur szamitasai mellett. Tehat ég és fold a szézalék, lathatta mindenki.

Hégye Szabolcs bizottsagi elnok megkérdezte, hogy van-e egyéb észrevétel, megjegyzés?

Szilagyi Tibor képviselé, bizottsagi tag az alpolgdrmester tirnak az oradij felvetésére
szeretne reflektdlni. Személy szerint ezt nem igazabol tudja értelmezni tiszteletdij esetében.
Tehat egy illetmény esetében lehet, hogy tudjék értelmezni, hogy mennyi egy o6radij, de
alapvetOen az 6radij is Ggy miikddik, hogyha jévedelemrd] beszélnek, fizetésrél beszélnek,
akkor van az embernek egy fizetése, amit szintén nem tud 4tvaltani 6raba, meg nem is kell,
hogy atvaltsa. A pedagbgus az egyetlen ilyen kiilonleges helyzetben 16vé munkavallald szinte,
akinél eléfordulhat, hogy tilérdja van és akkor szdmitanak neki valamilyen szAmitas
folyamén 6radijat, de azt gondolja, hogy ez az 6radij felvetés altalaban nem, mert hogyha
mindenki elkezdene utdna szimolni, hogy 8 mivel hany érat foglalkozik, akkor gyakorlatilag
mindenki r4 fog jonni, hogy az éradij, az igen csak csekély Gsszegii lenne. Valészinii lehet,
hogy vannak olyan szerencsések, akiknél nem igy jon ki, de a legtSbb esetben szerinte, aki
dolgozik, és valoban elvégzi a feladatait, annél ez a szamitas, ez mindig irre4lisan alacsony
értéket hozna ki. Tehat visszatérve, azt gondolja, hogy tiszteletdij esetében nem kotné ezt
ezzel Ossze, a nevében is benne van, tiszteletdij, az annak a megbizatss teljesitésnek az
elismerése, amit az ember véllal, és 4ltaldban 6nként vallal, mert képviselének is mindenki
Onkeént jelentkezik, hiszen affinitdst érez ahhoz, hogy ezt a feladatot elldssa, ugyantgy
alpolgdrmesternek is, meg polgarmesternek is igy jelentkezik mindenki. Azt, hogy utdna
ennek milyen tiszteletdij vagy illetmény héttere van, ez a lehetdségeknek a fiiggvénye
szerinte, €s anno mikor mindenki véllalta ezt a feladatot, akkor egy adott feltétel mellett
véllalta. Hogyha ez lehet jobb, az nyilvan j6, de valahol azt gondolja, hogy a mértéket is
tartani kell. Tehat lehet, hogy kimondva nem sok a mai viligban, ha azt mondjék, hogy
tiszteletdij 438.000 forint. Véleménye szerint itt ebben az az izgalmasabb, hogy ha mértékben
tekintik az €l6z8hoz, ez egy igen lényeges valtozés, és ha ugy tetszik, nem szokott azért
ekkora szazalékban mozogni valakinek az illetménye, tiszteletdija. Ez lehet, hogy nem jo, de
nincsenek ehhez hozzaszokva.

Korosi Mihaly alpolgarmester tobbet nem nagyon akarna hozzaszdlni, de hat ki tudja, hogy
hogy lesz. Persze nem elfogadni lehet, § is azt mondja, hogy nem fogadja el a szzalékot,
mert a kettének egymdssal éppen semmi kéze nincs. Tehat ez igy rendben van. Ott is nem
fogadta el, 6 se nem fogadta el ezt, illetve ha megnézik a kdmyezetiiket, Gigy gondolja, hogy
masutt mas eredmények vannak, de hat ez megint a kornyezetiik, vagy elfogadjak, vagy nem.
Hangsulyozta és ezutan is hangstilyozni fogja, hogy 100 Ft-t61 nem tudja pontosan, hogy hany
forintig lehet a képviselé-testiiletnek emelni az illetményt.



Hégve Szaboles bizottsigi elnok szerint a nehézséget az okozza, hogy nagyon nehéz
szamszerUsiteni a tiszteletdijat, mert Szilagyi képviselé trnak tokéletesen igaza van abban,
hogy ezt nem lehet 6rdban mérni. Az egy mas kérdés, hogy valamihez csak kotni kell.
Megértette ezt is, €s ezért nehéz, most mindenki ezen vacilldl. Valami sziik keresztmetszet
sziikséges, vagy amire oda kell figyelni. J6 lenne abba a 7 milli6 forintba beleférni, hogy ezt
ne a jardatol és egyéb mastol vegyék el. Maga részérél azt mondja, hogy a képvisel6i
tiszteletdijak esetében a 40%-ndl magasabb emelést nem tart ebben az évben pénziigyileg
megvalosithaténak. Amin lehet gondolkodni, hogy esetleg a 350.000 Ft-r6l emelkedjenek-e
feljebb az alpolgarmesteri tiszteletdij esetében, akdr olyan megbontéssal, hogy amig tart a 300
év, addig egy magasabb Osszeget kapjon. Vagy ebbe az évbe ennyi, és 2023-ban ijra targyalja
a képvisel6-testiilet, és akkor meglatjdk az akkori anyagi helyzetben, hogy fognak-e tovabb
menni, €s akkor az 4hitott 438.000 Ft-ot meg tudjak az alpolgarmester imak szavazni, mert a
peénziigyi helyzetiik olyan lesz. Most az biztos, hogy az 6nkormanyzatot nehéz helyzetbe
hozza a munkabéreknek az emelése, amit a kormany, ha tetszik, ha nem a munkaltatokra
rarétt. Ennek mar csak egy jarulékos terhe a képviselo-testiilet és a bizottsagi tiszteletdij
emelés, és akkor az alpolgirmester uré is ott van fontos helyen, hogy azt is szeretnék
rendezni. Javaslata az altala mar elhangzott 6sszegekkel a kb. 40%-os illetményemelés.

Kérasi Mihaly alpolgarmester hozzatette, két évre.

Hégye Szaboles bizottsagi elnok kérdése, hogy két évre?

Korosi Mihaly alpolgarmester valasza, hogyha az 6vé két évre, akkor a képvisel6knél miért
nem? Mar hogyha igy egyiitt mennek.

Hégye Szabolcs bizottsagi elndk tudatta, hogy a 350.000 Ft-ot most erre az évre gondolta.
Jovore, a képviseldi tiszteletd]j nem valtozna, alpolgarmester uré menne felfele az azt kovetd
években. Ha magasabb 6sszegr6l indulnanak erre az évre, akkor azt mondja, hogy azt példaul
tudnak ugy indokolni, hogy azért, mert a 300 évesbe alpolgarmester tir nagyon sok munkat
tesz, és akkor ezt nyilvan valahol honoraljék, és itt lehetne példaul ezt megtenni. Erre gondolt.
Ez csak két alternativa, ami az 6 fejében megfogalmazodott. De hallgatja a bizottsag tagjainak
a véleményét.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsigi tag mondta mar, hogy azt, amit el6terjesztett elnok ur,
azt tudja tdmogatni. Ugy a komplett csomagot.

Hoégve Szabolcs bizottsigi elnok megkérdezte, hogy amikor az alpolgdrmester irnak a
»csomagjarol” beszélnek, akkor melyik az, amelyik elfogadhaté? Hogy most akkor
maradjanak a 438.000 Ft-nal addig, amig a 300 megy, vagy a 400.000 Ft-n4l? Vagy 350.000
Ft, és utana majd meglatjak, hogy jovore tudnak-e emelni? Természetesen a koltségtérités

15%, az nyilvan ehhez hozza fog jonni.

Berner Tibor bizottsagi tag el tudja fogadni azt, amit elnék Gr mondott, tehat most 975.000
Ft a polgarmesteré, és hogyha annak vennék a 40%-at, akkor 390.000 Ft lenne.

Dr. Burjan Katalin képvisel6, HB elnék hozzatette, rosszul van a sz6vegben, mert rosszul
van el6terjesztve, ugyanis foallasu alpolgarmester és nem a polgarmester. Tehat rosszul van a

szovegben.

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyzé megkérdezte, hogy pontosan hol?



Dr. Burjin Katalin képvisel6, HB elnok valasza, itt van a 2. oldalon. A fentiek alapjan a
tarsadalmi megbizatasi polgarmester tiszteletdijanak maximum bruttd, és itt alpolgdrmester
van,

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyzé hozzatette, nem, ott van az 5-6s, 6-os bekezdésben.

Dr. Burjin Katalin képviselé, HB elndk hozzafiizte, a tirsadalmi megbizatasu a 2. oldal
kbzepén.

Dr. Killai-Csarnai Judit jegyzé hozzatette, az tarsadalmi, de az alpolgarmester Ur.

Dr. Burjin Katalin képviselé, HB elndk is 398-at szamolt aszerint, mert ﬁgy van, hogy
tarsadalmi megbizatisu polgarmester 90%-a. Tehat ott nem jé a szdvegben. O is elészor
belefutott, mir6l beszélnek itt, amikor ez 398.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsigi tag hozzatette, 975.000 50%-4nak a 90%-a.

Dr. Kaillai-Csarnai Judit jegyzé megerdsitette, igy van, a jogszabaly szovegb6l
egyértelmiien kideriil, hogy itt az alpolgarmesterrél van szo.

Miklosik Ivett képviselének jegyz6 asszonyhoz lenne egy kérdése, hogy jél értelmezte, hogy
nem kotelesek, vagy nem kotelezé most emelniiik az alpolgirmester ur fizetésén?

Dr. Killai-Csarnai Judit jegyz6é vélasza, egy maximum van meghatirozva neki a
tiszteletdijaval kapcsolatban, tehat nem kételezd.

Miklésik Ivett képviseld olyat gondolt, hogy igazib6l mindenki elvillalta 2019-ben ezzel a
fizetéssel ezt az egész 5 évet. Pénziik nem sok van. Szerinte azt a 7 milliét tudnak masra is
kolteni ezekben a sziikds idoszakokban. Megmondja 6szintén, hogy mellette is volt az
emelésnek, de most mér sok a vita, ezért azt mondja, hogy maradjon minden eredetiben, és
akkor legalabb marad pénz a biidzséjiikben is és barmi mésra lehetne kolteni, ahova sziikség
van. Most mar ezt tudja tAmogatni. Tehat itt mar mindenki mindent mond. Ne mutogassanak
egymasra, csinaljak végig ezt az 6t évet eredeti verzidban.

Hdgye Szaboles bizottsagi elnok szerint ez is egy alternativa.

Dr. Burjin Katalin képviselé, HB elnék megkérdezte, hogy mi lenne, ha 6tvoznék a két
otletet? Ugy 6tvoznék, hogy nem januar 1-t8] emelnék meg az alpolgarmesterét is, hanem
ugyanugy juliustol, mint a tobbiekét, és akkor fele lenne a kéltség, mint amit kiszdmoltak.
Akkor mindenki odatenne, a képvisel6k is és az alpolgarmester ur is odatenné azt, hogy
maradjon pénziik is egy kicsi.

Szilagyi Tibor képvisel, bizottsagi tag kérdése, és utdna mit emelnének? Mert az még nem
hangzott el tovabbra sem.

Dr. Burjin Katalin képviselé, HB elnok hozzatette, hat ez, amit. ..

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag szerint csak toltak rajta egyet. Nem tortént mas.



Toth Zoltinné képviselé 20%-os emelést javasol, az pont a fele, és ugy gondolja, hogy az
redlis lenne ebben a mai vilagban. Ezt tudna tdmogatni. Ne az legyen, hogy nincs emelve,
akkor egy 20%-os emelés legyen.

Hégve Szaboles bizottsagi elnék hozzatette, ha 20%-r0l beszélnek itt egy bizottsagi tag
esetében, feltételezve azt, hogy 40%-os illetmény vagy tiszteletdij emelésrdl beszélnek, ez
26.900 Ft-ot jelent. 20%-ndl ez 13.000 Ft. Abbdl megkap a polgér olyan 8000 Ft-ot, akkor
azzal nem kell foglalkozni, mert annyira minimalis a véltozas, hogy akkor Miklésik Ivett
képviselének tokéletesen igaza van, felesleges cirkusz, akkor hagyjék az egészet. Tehat ott
értelmét vesziti. Alpolgarmester Ur esetében a nagyobb kiindulasi szam egy nagyobb Osszeget
fog jelenteni, az egy masik torténet, de a képviselok esetében ez azt gondolja, hogy
megfontolds targya. Megkérte Berner Tibor bizottsagi tagot, hogy még egyszer ismételje meg,
hogy mivel tudna egyetérteni.

Berner Tibor bizottsagi tag tudatta, hogy elndk ur eredeti javaslatival, mely szerint az
alpolgarmesteré 350.000 Ft és a képvisel6k ndvekménye pedig ennek megfelelden aranyos.
Hozzitette, véleménye szerint az, aki itt iil, vagy mint képvisel6, vagy mint kiilsés tag, az
valdsziniileg egy masodpercig sem a pénzért vallalta el, és nem a pénzért csinalja. Ezért is egy
tiszteletdij ennek a neve, de miutan nagyon régéta nem volt ezen médositva, taln itt lehet az
ideje egy ilyen korrekcidnak. Az alpolgirmesternek ebbdl a sorbél ki kell ,,16gnia”, mert az
6vé mégsem ez, de abban az esetben viszont a Szilagyi Tibor képvisel6 trral ért egyet, hogy a
ndvekménynek a mértéke azért az igy is elég jelentés. A maga nevében a 30 vagy 40%-o0s
emelést tudja elfogadni.

Siklési Istvan polgarmester kérdése, de akkor miért az alpolgarmesteréhez akarjak kotni? Ez
nem logikus. A torvény gy rendelkezik, hogy a polgdrmesternek a keriileti polgarmester
fizetésébdl kell levezetni az illetményét. A torvény ugy rendelkezik, hogy az
alpolgarmesternek pedig a polgarmester illetményéb6l kell levezetni a tiszteletdijat. Akkor
miért akarjak ehhez kotni? Lehet az egyforma, csak ne akarjak mar azt kimondani, hogy azt
egyiitt kezeljék. Lehet ugyanannyi mindegyik, amit most mondanak, csak ne kezeljék egyiitt,
mert nincs benne logika. Ha logikusan akarjak Osszerakni, akkor a keriileti polgarmester
jovedelmének az x%-aban kellene meghatarozni az alapdijat.

Hobgye Szaboles bizottsagi elndk szerint 6sszekotve nincsen, hiszen a bizottsgit, azt mar
lezartak. Itt az alpolgarmesteri tiszteletdij az, ami kérdés.

Siklési Istvan polgarmester hozzatette, ezért nem lett volna szabad dsszekeverni a kett6t.

Hégve Szabelcs bizottsagi elnok hozzafiizte, nem feltétlen, mert arra, hogy van-e pénziigyi
fedezet, azt...

Siklosi Istvan polgarmester hozzatette, ez a koltségvetés ugy lett Osszerakva, hogy van rd
fedezet.

Hégye Szabolcs bizottsagi elndk szerint pont azt nem szeretnék, hogy a tiszteletdij vigye el a
jardafelqjitast és egyéb mast.

Siklési Istvan polgarmester hozzafiizte, nem viszi el. Az is benne van, ez is benne van.

Hogye Szabolcs bizottsagi elndk javaslata, hogy az alpolgarmester irnak szavazzak meg a
400.000 Ft-ot plusz koltségtéritést, amit majd 2023-ban feliilvizsgilnak. Tébbet nem gondol



realisnak. A képvisel6k esetében az elején elhangzottakat (66.000, 95.000, 125.000, 30.000).
Ezzel kapcsolatban megkérdezte, hogy van-e kérdés? Es akkor ebben benne van, nem
nevesitik kiilon a 300 évest, hanem gyakorlatilag altalanositanak.

Dr. Killai-Csarnai _Judit jegyzének annyi észrevétele lenne a hatdlyba 1épéssel
kapcsolatban, hogy akkor ott meg kellene hatarozni egy id6pontot, hogy mikortl 1ép
hatalyba. Annyi technikai kérése lehetne-e a hivatalnak, hogy januar 31-én zar a Kincstar. A
tiszteletdijakat ugyanugy at kell forgatni, mint akar az illetményt, ezt sajnos akkor este mar
nem tudjdk a kollegdk elvégezni, lehetne olyan kérésiik, hogy februdr 1. nappal 1épjen
hatalyba a tiszteletdijakrol sz6l6 rendeletmoédositas, mert az figyrendi bizottsdgon is ez volt a
javaslat. Januar 1-re visszamendleg technikailag nem tudjdk megoldani. Most igy jott ki
sajnos a testiileti iilésnek az idépontja.

Korosi Mihaly alpolgarmester hozzatette, kivették a 300-at bel6le. Akkor rendben van, érti,
koszoni is, de akkor hogy van az, hogy egyszer 6ssze van a képviselok illetményével kotve az
6vé, évszamba meg nincs Osszekotve? Ez eléggé visszas szdmara.

Hégye Szabolces bizottsigi elnék megkérdezte, hogy ezt hogy érti alpolgarmester ur? A
képviseloké nem fog valtozni, alpolgarmester uré pedig fog felfele menni, ha feljebb megy
2023-ban.

Korosi Mihaly alpolgarmester beleértette, hogy a képviseloké is megy f6l.

Hégye Szabolcs bizottsagi elnék valasza nem.

Korési_Mihaly alpolgarmester hozzafiizte, akkor rendben van, nem szolt. O a
képviselokével egyiitt mondja.

Hégye Szabolcs bizottsagi elnok hozzéitette, nem, hat pont azt mondtdk, hogy ne kdssék
Ossze, €s akkor igy, ezért szeretnék ezt csinlni. Kérdése, j6 igy?

Korosi Mihaly alpolgarmester megkérdezte, hogy a képviselok tiszteletdijanak az emelése
¢évszam szerint meddig tart?

Hégye Szaboles bizottsagi elndk valasza, a mandatum végéig alapvetéen. Amig nem lesz
modosito.

Korosi Mihdly alpolgarmester hozzitette, hit igen, ezt nem érti, hogy a képviseloké a
mandatum végéig, az 6vé két évig, de nincs benne.

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyz6 elmondta, hogy lehet emelni ciklus kézben is.

Siklési Istvan polgarmester hozzatette, nem. Alpolgarmester uré is a manditum végéig,
kivéve azt az esetet, hogyha példaul jovére azt mondja a testiilet, hogy megemeli.

Korosi Mihaly alpolgdarmester megkoszonte, elfogadja.

Hégye Szabolcs bizottsagi elnok megkérdezte alpolgarmester urtol, ez igy elfogadhat6?

Korosi Mihaly alpolgarmester elfogadja. Megkoszonte a testiiletnek is. Tehat a 400.000 Ft,
plusz a kdltségtérités.



Hégve Szabolcs bizottsagi elnok megerdsitette, igy van. Februar 1-jét6l, amit majd 2023-ban
feltilbiralnak.

Szilagyi Tibor képviselé, bizottsigi tag most akkor 6 nem érti. Miért szeretnék ezt 2023-ban
feliilbiralni, ha most hoznak egy déntést?

Hégve Szabeoles bizottsdgi elnok valasza azért, mert nem 438.000 Ft-ot adnak
alpolgarmester Grnak, hanem kevesebbet, de nem is 350-et, és ebbe a 400.000 Ft-ba az
elvégzett plusz munkéja a 300 év is benne van, és mégis valahol méltinyolja a képvisel6-
testiilet ezt a munkat, meg energiat, ezért. Hogyha a pénziigyi helyzetiik megengedi, meg ki
tudja még addig mi lesz, mivel nem a maximumot szavazzak meg most, akkor azt jovo
janudarban, ha lehet, ha kell, akkor korrigaljak.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag hozzatette, tehat, hogy szeretnék a maximumot
megszavazni.

Kordsi Mihaly alpolgarmester valasza, igen.

Sikldsi Istvan polgarmester hozzatette, esetleg.
Hégyve Szabolcs bizottsagi elnok hozzafiizte, hat esetleg majd.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsigi tag hozzatette, hogy szeretnék-e.

Hégve Szabolcs bizottsagi elnok hozzatette, az majd a j6v6 év zenéje. Most errdl az évrdl
kell donteni, szerinte ne is menjenek arra tovabb, hogy most akkor mi lesz.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag pontosan gy értelmezte, hogy most ennyi,
elismerve azt, hogy alpolgarmester tr milyen plusz feladatokat végez, és hogyha ezt mar nem
végzi, akkor nem emelni fogjak, hanem mésik irdnyba, mert mir nem végzi ezeket a
feladatokat, vagy akkor 6 most teljesen félreértette.

Hogve Szabolcs bizottsagi elnok hozzatette, mert volt egy ilyen felvetése, hogy akkor
350.000 Ft és nevesitsék, tegyék hozza a 300 évnek a tiszteletdijat, és most azt mondta, hogy
akkor ezt vegyék ki, engedjék el és akkor legyen egy 400.000 Ft, és akkor innentdl kezdve
nincsen nevesitve a kiilonboz6 tevékenység, az Ertéktar Bizottsag stb.

Siklési Istvan polgarmester hangsilyozta, hogy ezt a feladatot, a 300 évet 2020. 6ta végzi
alpolgarmester 1r.

Korasi Mihaly alpolgarmester megjegyezte, hogy az Ertéktarat 7 éve ingyen és bérmentve.

Siklési Istvan polgarmester most csak a 300 évet mondja, az Ertéktar, az egy plusz még
hozza.

Szilagvi Tibor képviseld, bizottsigi tag ezt ott nem érti, hogy akkor &k is kezdjék el sorolni,
hogy mit csindlnak esetleg azon feliil, amit egy képviselének kételes csindlni?

Miklésik Ivett képviselé hozzatette, igen.
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Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag hozzafiizte, tehat amikor Mikldsik Ivett képviseld
asszony elmondta, hogy elvéllalt mindenki minden feladatot egy adott szituacioban, személy
szerint azt mondja, hogy most ezt nem kellene visszahallgatni, hogy akkor tal kevésért
véllalta, és most ezért tartja elfogadhatonak azt, hogy emeljék. Azt gondolja, hogy mindenki
abban a szitudcioban vallalt valamit, ha nem emelkedik a tiszteletdij, akkor nem emelkedik a
tiszteletdij, mert akkor sziiletett részérdl is egy dontés, meg alpolgarmester Ur részérdl is egy
dontés, hogy ezeket a feladatokat 6 elvallalja. Tehat erre igy mar nem menne vissza, hogy mi
hany év 6ta, hogy, és ki mit csindl. Polgarmester ur éveken keresztiil lényegesen alacsonyabb
illetményért csindlt rengeteg munkat. Ezt sem fogja mér utélag senki neki se elismerni, meg
senki masnak sem.

Siklési Istvan polgarmester szerint nem is kell.

Kordsi Mihaly alpolgarmester hozzatette, csak keveredik. Van egy torvény, ami a
kettéjiikre vonatkozik, és van egy madsik, ami ide vonatkozik. Egyébként felvetodstt ez a
kérdés, amit feszeget Szilagyi képvisel6 tir, a Huméniigyi Bizottsag {ilésén is, hasonloképpen,
¢s személy szerint akkor, kordbban, amikor a képvisel6k koziil harman, négyen a Kft. dolgait
végezték plusz feladatként, akkor megkGszonték 1’1gy hiszi, de az plusz feladat volt. Volt, aki a
Kft. mellett dolgozik és még valamiféle juttatast is kap érte, de arr6l nem szdlt senki se, és a
Humiéntiigyi Bizottsagon ez felvetddstt, hogy van 4m olyan képviseld is, aki nem tudja ellatni
a feladatat, mert nem jelenik meg, és akkor mondta a jegyzé asszony, hogy hét sajnos a
képvisel6knél nem lehet igy kiilén valogatni a dolgot.

Szilagvi Tibor képviseld, bizottsagi tag azt gondolja, hogy nem feltétleniil tartozik ide, de
akkor nekik kell szigoritani azon, hogy tiszteletdijakat mikor fizetnek ki és mikor nem.
Hogyha ezen lehet szigoritani, és ha igy latjak jonak, akkor azt meg kell tenni.

Hoégve Szabolcs bizottsagi elnék azt javasolja, hogy a képviselok tiszteletdijat az altala
korabban elhangzottak szerint emeljék, és alpolgarmester Grnak szavazzak meg a 400.000 Ft-
ot, ¢s mindegyiket természetesen februar 1-jével, azzal a megjegyzéssel, hogyha
sziikségeltetik, akkor jov6 év januarjaban feliilbiraljak az alpolgdrmester Urnak a tiszteletdijat.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag megkérdezte, hogy ezt az utébbi kiegészitést hozza
kell-e tenniiik? Akkor vizsgélnak feliil tiszteletdijakat, amikor a testiilet gy dont.

Dr. Killai-Csarnai Judit jegyzé megerdsitette, igy van.

Szilagyi Tibor képvisel6, bizottsagi tag hozzatette, ha jov6 héten akarjak, akkor j6v6 héten
fogjak feliilvizsgélni. Nem érzi ennek a sulyat, hogy ezt mellé kellene tenni.

Hégyve Szabolcs bizottsagi elnék megkérdezte, hogy a 400.000 Ft plusz koltségtéritést
alpolgarmester urnak, a képviseldi illetményeket pedig mar az el6bb leirtak, egyeztetett és
elfogadottaknak megfeleléen ki az, aki el tudja fogadni?

Dr. Burjan Katalin képviselé, HB elnok szerint eln6k Gr a mésikat nem szavaztatta meg.
Hdégve Szabolcs bizottsagi elnok megkérdezte, hogy melyiket?

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyzé kérte, hogy a rendelet-tervezetbe olvassak fol
Osszegszertien.
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Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag szerint kellene a konkrét szam.

Hogye Szaboles bizottsagi elndk hozzatette, akkor felolvassa Osszegszeriien. Katalin
jegyezte €s egyeztették. Képviselok esetében akkor a jelenlegi képviseldi alap 66.000 Ft
lenne, a bizottsagi tagé 95.000 Ft, a bizottsagi elnoké 125.000 Ft és kiilsds bizottsagi tagé
30.000 Ft/ho.

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyz6 hozzatette, szazalékokat még szamolnak. Ki kell még
egésziteni.

Hégve Szabolcs bizottsagi eln6k hozzaflizte, igen, mert valamit felfele, valamit lefele
korrigalt, tehat, hogy valami észszerti §sszeg legyen.

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyz6 hozzatette, a testiileti iilésre az 6sszeget viszik.

Dr. Burjan Katalin képviselé, HB elnok hozzafiizte, és februartol.

Hdgye Szabolcs bizottsagi elnék megerdsitette, igy van, februdrtdl szdmitva, ezt mondta.

Dr. Burjan Katalin képviselé, HB elnok kérte elnok urtdl, hogy tegye fel szavazasra.

Hogye Szabolcs bizottsagi elnok igy kezdte, hogy ezt mar elfogadta.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag kérte, hogy szavazzanak.

Hogye Szabolcs bizottsagi elndk feltette szavazasra az alpolgarmesteri tiszteletdijat, 400.000
Ft plusz 60.000 Ft koltségtérités. Kérte, aki el tudja fogadni, az kézfelnydjtassal jelezze.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:

2/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezéberény Varos Onkorményzati Képviseld-testiilete felé
elfogaddsra javasolja, hogy ,Mezdberény Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a
347/2019.(X.21.)sz. hatdrozatat az aldbbiak szerint modositja:

Mezbberény  Varos  Onkorményzati  Képviselé-testillete =~ Magyarorszdg  helyi
O6nkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. tv. 43.§ (3) bekezdése, 71.§-a, valamint 80.§
(2)-(3) bekezdései alapjan Korosi Mihaly tarsadalmi megbizatasu alpolgarmester tiszteletdijat
2022. februar 1. napjatél a tarsadalmi megbizatasi polgarmester tiszteletdijanak 82 %-dban
hatarozza meg. A tarsadalmi megbizatash alpolgarmester tiszteletdijat 2022. februar 1. naptol
havi brutté 400.000 forintban, koltségtéritését a tiszteletdij 15%-aban, 60.000 forintban
&llapitja meg. Mezdberény Varos Onkorményzati Képviseld-testiilete felhatalmazza Siklési
Istvan polgarmestert a tiszteletdijjal és a koltségtéritéssel kapcsolatos intézkedések
megtételére.”.

Felelds: Hogye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatarid6: 2022. januar 3 1. testiileti iilés

Hégve Szabolces bizottsagi elndk feltette szavazasra a rendelet-tervezetet az elhangzott
Osszegekkel és azzal a médositassal, hogy februar 1. nap
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A Pénzigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

3/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezdberény Véros Onkorményzati Képvisel6-testiiletének
elfogadasra javasolja az 6nkorményzati képviselok, bizottsagi elnskok és bizottsagi tagok
tiszteletdijarol szolé 34/2006.(X.17.) Onkorményzati rendelet modositdsanak rendelet-
tervezetét azzal, hogy

A képviseld tiszteletdija: (alapdij) 66.000 Ft/hd,

a bizottsagi tag képvisel§ tiszteletdija — tébb bizottsagi tagsag esetén is — 95.000 Ft/hd,

a bizottsagi elndk tiszteletdija — tobb tisztség, bizottsagi tagsag esetén is — 125.000 Ft/hd,

a bizottsdg nem képviseld tagjanak tiszteletdija 30.000 Ft/h6 legyen 2022, februar 1-t61.
Felelés: Hogye Szabolcs bizottsagi elndsk

Hatéridé: 2022. januar 31. testiileti tilés

2./ Napirendi pont .
Mezéberény Varos Onkormanyzata 2022. évi koltségvetése I11./

Hoégye Szabolcs bizottsigi elndk elmondta, hogy ennél a napirendi pontnal két hatarozati
javaslat van. Az egyikben a kéltségvetési iranyelvek elfogaddsa, masikban pedig a
Mezdberény *17 Kft-nek a szamlajan 6,4 millié6 Ft-nak vagy maradvanynak a tartasa, amellyel
a 2022-r61 2023 évre fordulna a Kft. Megkérdezte, hogy ezzel kapcsolatosan kérdés,
észrevéte]l van-e?

Siklo6si Istvan polgarmester elmondta, hogy olyan éallapotban van a koltségvetés, hogy még
biztosan kell igazitani rajta a februdri testiileti iilésig, amikor viszont el fogjak tudni fogadni a
végét. Tobbek kozott azért is, mert ezeket bele kell majd épiteni a koltségvetési rendeletbe,
amiket majd eldont a testiilet. Alapvetben tovadbbra is Ugy szeretnék a koltségvetést
Osszerakni, hogy végig miikédéképes maradjon az énkormanyzat, és a kételezd, valamint az
az emberek altal eddig megszokott énként vallalt feladatait is megvaldsitsa. Onként véllalt
feladatoknal nagyon sok minden van, de kett6t emelne ki, ami sarkalatos. Az egyik a
kislabornak a miikddése, mely jelentds terhet, plusz kéltséget ré a varosra, a méasik a strand,
ami megint csak plusz kéltséget 16 az 6nkorményzatra, de azt gondolja, hogy mind a kett6 a
lakossag altal jelen pillanatban elvart szolgéltatds. Tovabbra sem gondolkodnak olyanban,
hogy akdrcsak likvid hitelt is folvegyenek. A hitel, az mindig adéssagspiralt eredményezhet,
ezért barmilyen dron meg kell akadélyozniuk azt, hogy ad6ssigot halmozzanak fol. A
végOsszeg szerinte nem annyira izgalmas, bar nyilvan izgalmas, hogy 8 milliard Ft folotti
koltségvetés van, de azt azért tudni kell, hogy ennek egy jelentds része kiilonbszd
palyazatokhoz még fel nem hasznalt forrds. A legnagyobb tétel a szennyviztisztitd telepnek a
felujitasdhoz kapcsolodd, de tobb olyan forrasuk is van, ami még nem lett kifizetve. Ha jol
tudja, akkor itt van mar elkiilonitett szamlan a belvizes palyazat 390 millié Ft-os timogatasa.
Vannak pélyazati pénzek, amiket csak és kizardlag arra lehet elkélteni. Szerinte megfeleléen,
sporolosan lett Osszerakva az intézményeknek a koltségvetése, de vannak olyan dolgok,
amiket februarig még 4t kell tekinteni, tobbek kozott a gaz és az egyéb rezsikoltségeknek a
dijat. A Viarosi Humansegitd és Szocialis Szolgélatnal havi t6bb mint 10 milliésra duzzad a
gazszamla, mert nem tudjék egyetemes szolgiltatisba behozni a teljes intézményt, de
ugyanigy az OPSKMM-nél is jelen pillanatban nagyon nagy mérdora van azért, mert a
jelenlegi kazanok nagyon fogyasztjak a gazt, és az sem egyetemes szolgaltatisban van. Ott a
decemberi 500.000 Ft helyett most mér 2.500.000 Ft volt a gazszidmla. Ezeknek a rendezését
is meg kell tenniiik. Kiemelte, hogy az étkeztetésnek a nyersanyag normdja 23%-kal fog
emelkedni elérelathatélag marciustdl, aminek a finanszirozasat vallalniuk kell, legaldbbis az
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allami fenntartisu 6vodakban, és iskoldkban is, viszont nem kotelesek az egyhdz, vagy més
fenntart6 altal fenntartott intézményeknek az ilyen jellegli koltségeit is magukra vallalni, de
ennek a targyalasa még folyamatban van azokkal az intézményekkel, akiket ez érint. Van még
egy csomo bizonytalansag a koltségvetésben, de most tgy latjak, hogy 6ssze lehet rakni ugy,
hogy miikodéképes legyen a véaros 2022-ben is. A rendelet-tervezet is mellékelve lett az
anyaghoz, de egész biztos, hogy azon mddositani kell februarra. Nagy munka volt ésszerakni.
Valamivel kisebb munka lesz médositani, de sokat kell dolgozniuk rajta a pénziigyeseknek
els@sorban. A két hatarozati javaslatot kellene megszavazni.

Hégye Szaboles bizottsagi elndk megkérdezte, hogy van-e kérdés?

Szilagyi Tibor képviselé, bizottsagi tag megkérdezte, hogy az adébevételeknek a
tervezésében mennyi puffer van benne?

Siklési Istvin polgirmester valasza, semennyi sem. Az ipar(izési ad6r6l nem tudjék, hogy
mi lesz vele. Tavaly tbbet fizettek be, mint amennyit vartak teljes ipartizési adét, 1,9%-ot, de
miutdn mar most jobban latjdk a vallalkozok is, hogy igen, tesz egy nyilatkozatot és akkor
csak a felét kell megfizetnie, nem tudjak, hogy mennyi lesz a bejévé forras. Ez, ami most
bedllitasra keriilt, a maximumhoz koézeli torténetnek tlinik, és a kommunalis adébél szarmazo
bevételek szintén a maximumra lettek tervezve. Van még kettd, harom ilyen, ami a
maximumra lett tervezve.

Szvitan Zoltin pénziigyi osztilyvezeté megerssitette, hogy mind a két adé maximumra lett
tervezve.

Siklési Istvdn polgdrmester hozzatette, igen, most a lathaté szamok alapjan az ipariizési ado
is, de ott kiszdmithatatlan, hogy mi lesz a vége. Hogy kapnak-e¢ esetleg az 4&llamtél
kompenzaciét az elmarado ipartizési adéra, most még nem tudjak. Még nincs réla rendelet.

Szvitin Zoltin pénziigyi osztilyvezeté az ipariizési adoval kapcsolatban kiegészitésként
elmondta, hogy itt van még az el6z6 évi ipariizési adénak az elszdmoldsa. Erre még
semmilyen informécidjuk nincsen, hogy most milyen kotelezettségeik lehetnek az ipariizési
ad6 kapcsan kapott tdmogatdsrél. Nem szeretnének olyasmit, hogy olyan &sszegeket is
elkoltsenek, amit esetleg be kell fizetni a kdzponti koltségvetésbe. Semmiféleképpen nem
mondhat6é biztosnak béarmilyen jellegii olyan plusz forrds, amit a képviselé tr kérdezett.
Felelés pénziigyi szakemberként nem mer olyat mondani, hogy nagy mozgéstere lesz a
képvisel6-testiiletnek a 2022-es évben. Polgdrmester ur nagyon jol felvezette a problémat. Az
intézményrendszer milk6dtetésében a koziizem és a nyersanyagéarak valtozisa begyliriizik.
Nem tudjak tovabb héritani jelen pillanatban az igénybe vevok felé, illetve az addbevételeiket
se tudjak emelni, igaz, hogy a képviselo-testiilet tett is egy ilyen nyilatkozatot, hogy a
ciklusiaban nem tesz adébevétel ndvelést, de gy gondolja, hogy az elkdvetkezenddkben a
pénziigyi valtozasok miatt ezt lehet, hogy foliil kell vizsgalnia. Ezt csak megjegyzésképpen
mondta, hogy idén 8sszel, hogyha a jogszabalyok lehet6vé teszik, akkor foliil kell vizsgalni.

Siklési Istvan polgdrmester nem szaladt volna ennyire el6re. A lényege annak, amit
osztalyvezetd Gr mondott az ipariizési adordl, hogy tavaly kaptak két részletben egy 6sszeget,
amibdl van a koltségvetésben egy bizonyos Osszeg, mert vélhetSleg tobbet kaptak, mint
amennyi jart volna. Ez nem jelenti azt, hogy ezutin kamatot kellene fizetnilik, pusztén csak
vissza kell fizetniiik ezt az Osszeget. Nem koltotték el, tavaly sem, az idén sem tervezik
elkolteni. Meglatjék, hogy mi lesz a visszafizetési kotelezettségiik.
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Szilagyi Tibor képviseld, bizottsigi tag azért kérdezte az adot, mert itt az addécsoport
beszamoldjdban egy sokkal kedvezdbb Gsszeg jelent meg a tervezetnél, amit az utébbi évre
terveztek, hogy ott is volt egy puffer benne. Azért kérdezte, hogy mennyire lett ez jol
atgondolva. Reméljék, hogy tobb fog érkezni, mint amennyit terveztek, mert az csak jo.

Hidasi Zoltan pénziigyi iigyintézé elmondta, hogy az ipariizési adonal a tavalyi évben 2021-
ben 120 millié Ft volt tervezve, 170 millié koril teljesiilt. Most 162 millié van beallitva. Igy a
tartalékra mondja, hogy szinte tokéletesen be van allitva.

Szvitan Zoltin pénziigyi osztilyvezetd hozzatette, azt is tudomasul kell venni, hogy azért ez
hektikus. Tehat, hogy hogyan teljesitett az adott vallalkozas, azt becsiili az adocsoport, illetve
a beadott nyilatkozatok és adobevallasok alapjan mérik fol. Azt is tudomasul kell venni, hogy
amikor teljesitik az adGbefizetéseket, akkor esetleg olyan is eléfordul, hogy tulfizetést is
produkalnak az énkorményzatnal, amit vissza kell fizetniitk annak az adott vallalkozasnak. Es
attdl, hogy itt van év végén a szamlén, az nem azt jelenti, hogy az az énkormanyzat pénze, az
a véllalkozo pénze, és azt vissza kell fizetni. Ezt is figyelembe kell venni.

Berner Tibor bizottsagi tagnak egy kérdése volna, hogy a tartalékok soran van egy 60
milliés elég nagy Osszeg bedllitva, a kezdeti elszamolas kapcsan keletkezett visszafizetési
kotelezettség. Ezt beszélte osztilyvezetd urral, csak arra nem tértek ki, hogy ez mibél
adodhat, hogyha ad6dni fog? Ez egy elég nagy szam.

Szvitin Zoltin pénziigyi osztdlyvezetdé ezt becsiilten allittatta be, mert nem tudni, hogy mi
lesz a palyazatok elszdmolasa kapcsén torténd megallapitds, mert nem zarultak le a palyazatok
elszamolésai. Most vizsgalatok vannak stb., mindenki tudja, hogy milyen eljarasok folynak.
Becsiilték ezt az Osszeget. Nem csak egy palyazatuk van, hanem tébb palyazatuk van.
Osszességében ennyit kalkulaltak ki kerekitve, ha a visszafizetési kotelezettség, ha
visszafizetendé lesz. Azon viszont nem lesz a képvisel6-testiiletnek valasztasi lehetosége,
hogy ezt visszafizeti vagy nem, azt vissza kell fizetni.

Miklésik Ivett képviselé megkérdezte, hogy mar gondolkoztak szdzalékban, hogyha kell,
akkor mennyivel kell egy ipartizési ad6t emelni?

Szvitain Zoltin pénziigyi osztalyvezeté véilasza nem. Nem gondolkozott ilyesmiben.
Megnézné az els6 félévi gazdalkodasnak az eredményét, hogy hogyan tudnak el6rébb jutni, és
mindent az iparGzési add tamogatisitél, illetve az elszamolastél tenné fliggdbe.
Természetesen figyelembe véve ezt az esetleges visszafizetési kotelezettséget.

Siklési Istvan polgarmester tudatta, hogy az iparifizési adot maximum egytized szizalékkal
tudnak emelni, de lehet, hogy nem tudjék meghszni, hogy emeljék, mert vannak arra is tervek,
hogy aki nem a maximalisat veti ki, azzal majd valami tdmogatési csokkentés lesz, mert akkor
nagyon jol all, hogyha nem akarja ezt beszedni. Maga részér6l ezt a nagyon csak ilyen
gesztusértékii egytized szdzalékot nem bolygatna.

Miklésik Ivett képviselének még egy az eszébe jutott, hogy a mez6r6k 6 6.
Szvitin Zoltin pénziigyi osztilyvezetd tudatta, hogy az az allashely. Ugy doéntdtt a

képviselod-testiilet, hogy a 6 allashelyet megtartja, 4 fovel tolti be. Az 4llashelyeket nem
szlintette meg, értelemszertien nekik ugy kell tervezniiik.
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Hogyve Szabolcs bizottsagi elnék megkérdezte, hogy van-e tovabbi kérdés? /Nem volt./
Feltette szavazasra a hatarozati javaslatokat.

A Pénziigyi, Gazdaséagi Bizottsdg 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

4/2022.(1.26.)sz. PGB hatirozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizotisag Mezéberény Véaros Onkorményzati Képviseld-testiiletének

elfogadasra javasolja, hogy ,,Mezéberény Véaros Onkorményzati Képvisel6-testiilete:

1. 2022. évi koltségvetésérol szolé rendelet-tervezete megalkotasaul szolgald iranyelveket
és a kotelezd és 6nként vallalt feladatainak elemzését elfogadja azzal, hogy Mezbéberény
Véros Onkorményzata 2022. évi koltségvetésrdl sz6l6 rendelet-tervezet véglegesitéséhez
sziikséges adatok nem 4llnak teljes koriien rendelkezésre.

2. Ugy dont, hogy a végleges adatokkal és informaciokkal kiegészitett Mezbberény Varos
Onkorményzata 2022. évi koltségvetésrél sz6l6 rendelet-tervezetrdl a soron kévetkezd
2022. februar 28-i képvisel6-testiileti tilésén dont.”,

Felelds: Hogye Szabolcs bizottsagi elndk

Hatérid6: 2022. januar 31. testiileti Gilés

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

5/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdaségi Bizottsig Mezéberény Varos Onkormanyzati Képviselé-testiiletének
elfogadasra javasolja, hogy ,Mezéberény Viros Onkorményzati Képviselo-testiilete a
Mez6berény °17 Kft. 2022. évi gazdalkodasaval kapcsolatban kikoti, hogy a Kft. 2022. évi
évkezdéséhez 2021-ben meghatarozott forrasokbdl 6.400.000,- Ft 2022-ben folydsitott
maradvanyt koételes 2022. év végén a szamlajan biztositani, hogy a 2023-as évkezdéshez
kiadésaihoz biztositott legyen a sziikséges forras.”.

Felelds: Hogye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatarid6: 2022. janudr 31. testiileti tilés

3./ Napirendi pont
Mezdberény viros 2022. évi nagyrendezvényeinek terve IV./

Hoégye Szaboles bizottsagi elnék elmondta, hogy a koévetkez6 napirendi pont a
nagyrendezvényeknek a terve két hatdrozati javaslattal. Egyrészt, ami tartalmazza a
programokat, masrészré! pedig az iddpontokat, ami a varosi rendezvényeknek a sorat taglalja.
Megkérdezte, hogy van-e észrevétel, kérdés? /Nem volt./ Feltette szavazisra a hatarozati

javaslatokat.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatdrozatot hozta:

6/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsaig Mez6berény Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének
elfogadasra javasolja, hogy , Mezdberény Varos Onkorményzati Képviselé-testiilete a 2022.
évi Vérosi rendezvények tervét elfogadja €s megbizza az intézmény igazgatdjat, hogy az év
kézben tortént valtozasokat kisérje figyelemmel, a modositasokat végezze el és a honlapon
jelentesse meg.”.
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Felel6s: Hégye Szabolcs bizottsagi elndk
Hatéridd: 2022. januar 3 1. testiileti ilés

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatdrozatot hozta:

7/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezéberény Varos Onkormdanyzati Képviselé-testiiletének
elfogadasra javasolja, hogy ,,Mez8berény Viros Onkormanyzati Képviselé-testiilete 2022.
évben a marcius 15., méjus 1., augusztus 20. és az oktober 23. rendezvényeket tekinti varosi

nagyrendezvénynek.
Megbizza az OPSKMM intézmény igazgatdjat a varosi nagyrendezvények megszervezésével,
lebonyolitasaval.”.

Felelds: Hégye Szabolcs bizottsagi elnok
Hatérid6: 2022. januar 3 1. testiileti tilés

4./ Napirendi pont
Kozbeszerzési terv elfogadasa V./

Hoégye Szabolcs bizottsagi elndok elmondta, hogy a kozbeszerzési tervvel kapcsolatban egy
hatdrozati javaslat van. A megkapott tervezetben szépen taglaljdk, hogy milyen
elkovetkezendd palyazatok lesznek. Kérdése, hogy van-e észrevétel?

Siklési Istvan polgarmester elmondta, hogy a beadott paly4zatok vannak benne. Vélhetdleg
tobbszdr fog moédosulni az idén ez a terv. Ez egyébként is éltalaban megszokott, hogy éven
beliil t6bbszér modosul.

Hégye Szabolcs bizottsagi elnok tovabbi hozzaszolas, kérdés hidnyaban kérte a szavazast.

A Pénziigyi, Gazdaségi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi hatdrozatot hozta:

8/2022.(1.26.)sz. PGB hatirozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mez6berény Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiiletének
elfogaddsra javasolja, hogy ,Mezéberény Viros Onkorményzati Képviselé-testilete az
eloterjesztéshez mellékelt formaban elfogadja Mezodberény Véros Onkorményzatanak 2022.
évi kozbeszerzési tervét, és felhatalmazza Siklosi Istvan polgarmestert, hogy gondoskodjon a
kozbeszerzési tervnek az Onkormanyzat hivatalos honlapjan, valamint a Ko&zbeszerzési
Hatésag honlapjan valé (EKR-ben) kozzétételérsl.”.

Felel6s: Hogye Szabolcs bizottsagi elndk

Hatarid6: 2022. januar 31. testiileti iilés

5./ Napirendi pont
Sziluett — Titian Egyesiilet, Titin Mentécsoport kérelme VI/1.

Hoégye Szabolcs bizottsagi elnok ismertette, hogy a Sziluett — Titan Egyesiilet 300.000 Ft-os
tamogatast szeretne védofelszereléseknek a beszerzésére. Olvashatd volt, hogy tsébb
mezdberényi tagja is van a mentdcsapatnak, akiknek nyilvan jo lenne modern védéfelszerelést
kapni, amivel el tudjak litni a munkajukat. Ezzel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel,
vélemény, polgdrmester ur kiegészités? Elég tisztan le van irva.
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Siklési Istvan polgarmester elmondta, hogy a tobbi telepiilést is megkeresték.

Szilagvi Tibor képviselének, bizottsagi tagnak az elsé kérdése az lett volna, hogy tud-e
valaki err8l bdvebben valamit mondani, mert ha nem, akkor 6 mondana. Szamara tGbb
probléma is van ezzel a kérelemmel. Megnézte ezt az egyesiiletet, megnézte a képviseleti
jogokat, hogy hogy vannak. Sajnos a Gyurké Laszl6 6nmagaban nem kérhet, nem irhat ald
semmit az egyesiilet nevében. O csak az elndk asszonnyal egyiitt irhatna al4. frja itt, hogy a
palyazatokon nem, nincs lehet6ségiik nekik erre a ruhabeszerzésre. Azt is megnézte, hogy
NEA pélyéazatokat nyujtottak be nem is egyet, de nem erre a feladatra, hanem a Sziluett, ha jol
gondolja, akkor az a tarsastanc része ennek az egyesiiletnek, és ehhez csatlakozott ez a
szervezet. Azt gondolja, hogy ilyen erével a horgdszoknak is vehetnének horgaszruhat, mert
6k se tudnak palyazni, bar 6k tudnak szerinte ugyanugy, mint, ahogy végiil is, hogyha a NEA-
ban nem a tancra palyaznak, hanem erre a szervezetre, akkor biztos, hogy el6bb-utdbb
forrashoz is jutnak. Ezen a vonalon elindulva ezt nem tudja tamogatni.

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyzé elmondta, hogy igy énmagéaban, hogyha meglatja az ember
a kérelmet, akkor ugyanaz jut eszébe, mint Szilagyi képvisel6 urnak. Elmondand maganak az
egyesiiletnek, ennek az egész mentdcsoportnak a torténetét. Ezt még annak idején 6 hozta
létre még jarasi hivatalvezet6ként. Ez tgy indult, hogy az Orszagos Katasztrofavédelmi
Foigazgatdosag részér6l, akkor még Bakondi Gyorgy volt ennek a féigazgatdja, megkereste az
Osszes kormdanyhivatalt, az Osszes jardsi hivatalt és telepiilést azzal, hogy jarasi szintl
mentdszervezeteket kell 1étrehozni. Megalakulasakor békési és mezbéberényi vallalkozdkkal,
illetve kutyas felderit6kkel jott 1étre. Azért lett Titan a neve, mert nehézgépes mentdszervezet
volt kiegésziilve kutyads keresdkkel. Azt, hogy miért a Sziluett, miért ez az egyesiilet vette
partfogisiba ezt az egészet? Allami tdmogatdsra csak ugy volt jogosult maga a
mentdszervezet, hogyha egy egyesiileti formaban miik6dik, azonban 1Uj egyesiiletet nem
lehetett létrehozott, csak meglévo egyesiilet palyazhatott. Ez az egyesiilet tudta befogadni ezt
a mentdcsoportot, és igy ennek az adminisztrativ keretein beliill mér tudtak pélyazni
eszk6zbkre, ruhdra, amire a mentOszervezet mikodéséhez sziikség volt. Maginak a
kérelemnek az aldirdsa, igen, ezen lehet vitatkozni, de itt van az egyesiilet elndkének s.k.
alairasa bélyegzbvel és mellette irta ald a Gyurké Laszlo sajat keziileg. Tehat lehet, hogy
gyakorlatilag ez naluk helyben elfogadott, hogy s.k.-val irja ala, akkor ezzel nem tudnak
vitatkozni. Ennyi hozzatartozott a mentdszervezetnek a torténetéhez, illetve ez egy orszagos
kezdeményezés volt az OKF részérol. Ezek a mai napig jarasi szinten, vagy pedig tobb jarast
magaban foglaléan miikddnek, de alapvetben, ami a feladatdul szolgal, azon beliil
viharkaroknal mentéseket végeznek. Ténylegesen amiota létrejott ez az egyesiilet keretein
beliil a Titin mentészervezet ezeket végzi. Voltak gyakorlaton, féleg Békésen volt a 6
gyakorlatuk, amikor megkaptdk az orszidgos mindsitést. Polgarmester ur is emlékszik r4,
hiszen Mezbberényben is volt egy helyszin, amikor volt a mindsitési eljarasuk. Ennyi
kiegészitést szeretett volna tenni, hogy annyira ne degradaljak le Gket, mert elég komoly
munkat végzett a létrejotte ota. Békés Varos Onkormanyzata timogatta Oket.

Dr. Burjan Katalin képviselé, HB elndk csak azt szeretné mondani, hogy itt is van
ment6allomas Mezéberényben, €s a testiilet mar t6bb alkalommal anyagilag timogatta a helyi
mentdallomést. Ugy gondolja, hogyha a ment6sok. ..

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyz6 megjegyezte, hogy mas a kettd.

Dr. Burjan Katalin képviselé, HB elnok tovabb folytatva, mindegy hogy maés, de azt
mondja, hogyha aldoznak, akkor inkabb a berényi ment6allomésra aldozzanak. Személy

szerint nem tamogatna.
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Sikl6si Istvan polgarmester hozzatette, hogy ebben az egyesuletben a mentdcsoportban jo
néhany mezéberényi van. Ugy, mint a mentballoméason is, nemcsak mezoberényieket
mentenek meg, hanem mennek KorGstarcsara, ahova nekik szél a keretiik, és ez a Titan
mentdcsoport is, hogyha valami bekdvetkezik Mezdberényben, egy rendkiviili esemény, ami
ne kdvetkezzen be, akkor 6k lesznek az els6k, akik tudnak nagygépekkel jonni.

Szilagyi Tibor képvisel, bizottsagi tag jegyz6 asszony utolsé mondatéra szeretne reagilni,
személy szerint a munk4jukat nem mindsitette, félreértés ne essen. Amikor hozzasz6lt, akkor
a munkdhoz egyetlenegyet sem, mert nem ismeri pontosan a munkdjukat. Valdsziniileg a
feladatellatasbol adédéan nyilvan egy feleldsségteljes munkat végeznek, ez szdmara nem
kérdés, csak az aggalyait mondta el. Nem tudja, hogy az, hogy sk. meg egy pecsét, az
mennyire helyettesiti azt, hogy énélléan Gyurké ur nem irhat ala, azt gondolja, hogy azért van
ugy szabalyozva, hogy 6nalléan az elndk asszony ir ald, sk., hit jo, lehet sokféleképpen
természetesen csindlni. A munkéjukat abszolit nem akarja megkérddjelezni. Tehat palyazni
tudnak, és ez az aggéalya van, ez az & véleménye.

Debreczeni Gibor képvisels, UJKEB elnék nem kivént hozzdszélni, de ha mér
katasztrofavédelem, akkor éppen meg van szélitva, mint Onkéntes Tiizolté Egyesiilet. Az
elmult id6szakban is sajnalatos médon tobbszor kellett az Snkéntest tlizoltoknak beavatkozni
tobbek kozott a Iétras mentdkocsival. Ez minden alkalommal a BMOKF kérésére torténik. Ez
azt jelenti, hogyha valahol viharkér keletkezik, akkor azonnali riasztast kapnak a tiizoltok. Azt
tudja mondani, hogy a BMOKF-nek van palyazati rendszere, és minden évben kiirja. Itt kb.
milliés nagysagrendben lehet palyazni targyi eszkdzre és anyagiakra is. Vald igaz, hogy egy
bevetési ruha naluk t6bb mint 300.000 Ft, és akkor ebbe még a csizma, kesztyl, sisak nincsen
benne, tehat biztos, hogy horribilis 4rak vannak. Azt mondja, hogy probaljdk meg rabeszélni
az egyesiiletet, hogy éljen a pélyazatok adta lehetéségekkel. Az Onkéntes Tiizolté Egyesiilet
is ezt teszi. Ok is kérhetnének az dnkorményzattél, hiszen nem gondolja, hogy az egyik
munka kevesebb, mint a masik. Ezek az emberek is nyilvan a sajat szabadidejiiket 4ldozzak a
kozOsségért, ahogy az egyesiilet is, de ki kell tudni hasznalni a meglévd allami palyazati
forrasokat, hiszen héla istennek bOségesen rendelkezésiikre Allnak ezek a lehetdségek.
Személy szerint most ezt nem tdmogatnd, vagy nem 300.000 Ft-tal, mert akkor februarban jon
6 is tobbel. Ugy gondolja, hogy akkor a helyi eréket timogassak, ha van 14 lehetdség. Naluk
itt 18 ember all készenlétben, ne legyen rijuk sziikség, de ha volt, a beszdmolét mar
elkészitette, megvan a vonuldsi lista, mindenhova mentek. Tehat akkor, ha tamogatnak
valakit, akkor els6sorban a helyiek legyenek azok véleménye szerint.

Hégve Szabolcs bizottsagi elnok kérdése, a tevékenységiikr6l tudnak valamit, hogy merre
szoktak?

Dr. Kallai-Csarnai Judit jegyz6 valasza, a jarasban miik6dnek.

Hégve Szaboles bizottsigi elnék hozzatette, mert Mezéberényben nem tudja, hogy 6k
voltak-e esetleg.

Dr. Kaillai-Csarnai Judit jegyzé hozzaflizte, azt irtdk. Viharkar. Renddrkapitinysagok
kérésére, de hat nem OKF, meg nem a helyi katasztrofavéddk kérésére, szerinte ezért nem
annyira tudott. Itt most leirtdk 6k, hogy milyen tevékenységet végeznek. Nyilvan testiileti
dontés kérdése, hogy tdmogatjak-e dket.

Debreczeni Gabor képviselé, UJKEB elndk kérte, hogy egy kicsit pontositsdk. Tehat a
beavatkozds kére a kérdés. A tlizolté egyesiilet, az megallapodasi szerz6dést kst a BMOKF-
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fel. Onélléan beavatkozé egység. Ez azt jelenti, hogyha a miskolci diszpécser allomashelyrsl
bejon a hivas, akkor gyakorlatilag a riaszts, az helyben jelentkezik, a vonulat vonuloképes.
Nem biztos, hogy ez ebben az esetben, mivel nem tudjak, viharkar esetén elsdsorban
legeldszor a tiizoltosagot szoktak riasztani. Tehat a helyben meglévé erdk, a hivatasos 6rs és
az Onkéntes tiizolto egyesiilet az, aki vonul. Ez els6sorban katasztrofa. Tehat azért vannak itt
nehézgépek, foldrengés. Mas a kettének alapjaban véve a tevékenysége, de minden esetben a
hivatasos szervek koordindlasaval torténik ndluk, csak azért, hogy tisztaban legyenek, a
tlizoltdé szerv nem mehet ki a nélkill a garazsbol, hogy ne radidoznak le a megyei
miiveletiranyitassal. Leradiozzék, nyilvan azért is, mert onnantdl kezdve tudjak a megyénél,
hogy hany gépjarmiire szamithatnak, és hanyra nem. Megadja az engedélyt, amikor
visszatérnek, akkor természetesen ismét leradidzzak, hogy a tlizoltd szerv ekkor és ekkor
visszatért, és nyilvin megint csak nyugtizza, hogy tudja, hogy veszély esetén milyen
rendelkezésre 4ll6 szerek allnak a kozosség érdekében vonulOkészen. Tegyék tisztiba a
dolgokat. Nem biztos, hogy ilyen tekintetben minden riasztasra vonul, és e k6zott van
kiilonbség, hogy ki hogyan rendelkezik, kicsit visszatérnek itt a tiszteletdijra, hogy oket is
barmikor, alpolgarmester urat is barmikor szoktak keresni. Kereshetik és keresik is, ugyaniugy
a tlizoltésag 0-24-ben rendelkezésre all akkor is, ha esetlegesen nem kell kivonulnia.

Hégve Szaboles bizottsagi elndk feltette szavazasra az 1. sz. hatarozati javaslatot, mely
szerint nem tdmogatjak a kérelmet.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

9/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsdg Mezdberény Viros Onkorményzati Képviselo-testiiletének
elfogadasra javasolja, hogy ,,Mezdberény Viaros Onkorményzati Képviselo-testiilete nem
timogatja a Sziluett — Titan Egyesiilet, Titdn MentGcsoport (5600 Békéscsaba, Lencsési ut 12.
I1/8.) kérelmét, melyben a mentScsoport mezéberényi tagjai szamara kér tamogatast korszert,
munkavédelmi és egységességi szempontokat is teljesité ruhazat beszerzéséhez.”.

Felelés: Hogye Szabolcs bizottsagi elnck

Hataridd: 2022. januar 31. testiileti iilés

/Barna Mérton képviselé 17°° 6rakor tavozott az {ilésrol./

6./ Napirendi pont )
Bizottsagok személyi Gsszetételére valtoztatasi javaslat (UJKEB, PGB) VI/5.

Hoégve Szaboles bizottsagi elndék elmondta, hogy a bizottsagok személyi Osszetételére
vonatkozéan két hatdrozati javaslat van. Toth Zoltanné tligyrendi bizottsagi jel6lésérol,
valamint Kovacsné Nagy Krisztina pénziigyi bizottsagi jel6lésérdl kellene dontenitik.

Gulyasné dr. Sali Henrietta aljegyzé ismertette, hogy két részb6l all az el6terjesztés. KéEt
bizottsagot érint. Az egyik az ligyrendi bizottsag, a masik pedig a Pénziigyi, Gazdasagi
Bizottsag. Ugyrendi bizottsag esetében egy 1j tag felvétele lett javasolva. Ehhez, hogy ez
teljesithetd legyen ki kell egésziteni az tigyrendi bizottsdg létszamat egy fovel. Ezt
tartalmazza a rendelet-tervezet. A rendelet-tervezet elfogadasa esetén mar van lehetéség arra,
hogy Téth Zoltanné képviseld felvételre keriiljon az iigyrendi bizottsagba. Ez a kovetkezd
hatdrozati javaslat, illetve a Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag kiilsds bizottsagi tagja Molnar

20



Péter lemondott tisztségérdl, és a megiiresedett helyre érkezett egy javaslat Kovacsné Nagy
Krisztina személyében, ez pedig a 2. hatdrozati javaslat, amit tdmogatni lehet a bizottsignak.

Hégye Szabolcs bizottsagi elndk megkérdezte, hogy van-e kérdés, észrevétel?

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsagi tag elmondta, hogy Téth Zoltanné képviseld jellésérdl
a bizottsaggal kimeritéen beszélgettek. Kovacsné Nagy Krisztindval kapcsolatban szeretné
kérdezni, hogy az & jelSlése hogyan meriilt fel? Ki jelSlhet egyaltaldn bizottsagi tagot, mert
ezzel nincs tisztdban. Ez az 6 hianyossaga.

Hégye Szabolcs bizottsigi elndk beszamolt arrdl, hogy Molnar Péternek a lemondasat
kovetben polgarmester tirral egyeztettek, hogy féleg most, amikor ennyire jarvanyos idészak
miatt egy-egy ember ki tud esni a bizottsagbdl, a potlasa, az nem kérdés. Az, hogy a személy
ki legyen, arra volt tobb alternativa. Ez egy meghivasos, vagy megkeresés alapjan tortént.

Siklési Istvan polgarmester megjegyezte, hogy nem volt egyszert.

Hdégye Szaboles bizottsagi elndk megerdsitette, hogy nem volt — finoman fogalmazva -, igy
van. Nem olyan népszer(i és kapés ez a hely, vagy ez a feladat, mint amit gondolnak a
varoslakok korében. Nem & volt az elsé, de 6 volt az, akire azt gondolta, hogy Ggy a
maganszektorban bet6ltott szerepe, Uigy, mint marketinges, mint pénziigyi, és egyéb mas
képzettséggel rendelkezdé holgy alkalmas lehet arra, hogy segitse a munkajukat.
Természetesen, ha ugy dont a bizottsag, hogy az 6 személye nem alkalmas erre, akkor nagyon
szivesen atadjak a lehet6séget masnak is.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsigi tag hozzatette, hogy akkor gyakorlatilag polgarmester
urral egyiitt elnék ur javasolta.

Hégye Szaboles bizottsagi elnék megerdsitette, igy van.

Siklosi Istvan polgarmester tijékoztatasként elmondta, hogy hivatalosan neki kell javasolni,
amit minden esetben bizottsagi tagi kérdésekben a bizottsag elndkével egyeztetett, nem csak
most, hanem korabban is.

Hégye Szabolcs bizottsagi elndk hozzatette, hogy 6 kereste meg, & beszélt a jeloltekkel,
végiil Kovicsné Nagy Krisztina volt az, aki elvéllalta ezt a felkérést. Megkérdezte, hogy van-
e még kérdés? /Nem volt./ Feltette szavazésra a rendelet-tervezetet.

A Peénziigyi, Gazdaségi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az aldbbi hatdrozatot hozta:

10/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat: )
A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezéberény Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének

elfogadésra javasolja MezSberény Véros Onkorményzati Képvisel§-testiilete Szervezeti és
Miik6dési Szabalyzatar6l szolé 57/2012.(X11.27.) dnkorméanyzati rendelete modositasanak
rendelet-tervezetét.

Felelds: Hogye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatarid6: 2022. januér 31. testiileti iilés

Hogye Szabolcs bizottsagi elndk feltette szavazasra a hatarozati javaslatokat.
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A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi hatdrozatot hozta:

11/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezéberény Varos Onkorméanyzati Képviselé-testiiletének
elfogadasra javasolja, hogy ,MezOberény Viros Onkormanyzati Képviselo-testiilete a
polgarmester eldterjesztése alapjan a Toth Zoltanné képviselst, az Ugyrendi, Jogi,
Kozbiztonségi és Esélyegyenl8ségi Bizottsag tagjanak valasztja.”.

Felelés: Hogye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatarid6: 2022. januar 31. testiileti iilés

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi hatdrozatot hozta:

12/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezdberény Varos Onkorméanyzati Képviselé-testiiletének
elfogadasra javasolja, hogy ,Mez8berény Viros Onkormanyzati Képviselo-testiilete a
polgarmester eldterjesztése alapjan Kovacsné Nagy Krisztindt a Pénziigyi, Gazdasagi
Bizottsag — nem képviseld — tagjanak valasztja.”.

Felel6s: Hogye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatarid6: 2022. januar 3 1. testiileti tilés

/Hidasi Zoltan pénziigyi tigyintézé 17°° érakor kiment az iilésrél./

7./ Napirendi pont
Mezéberény TESZK 2022, évi 12. sz. médositas elrendelése VI/6.

Hégye Szaboles bizottsagi elnok megkérte aljegyzd asszonyt, hogy ismertesse a napirendi
pontot.

Gulydsné dr. Sili Henrietta aljegyzé elmondta, mint latszik két kérelem érkezett meg a
telepiilésrendezési eszkozok modositasa tekintetében. Az egyik kérelem keretében dvezet
besorolds kerlilne médositisra miutdn mezdgazdasagi Ovezet, illetve pihendpark 6vezetbe
tartozo foldrészletek keriilnének Gsszevondsra, amire nincs mas kérben lehetdség csak akkor,
hogyha ugyanabba a telepiilésrendezési besorolasi 6vezetbe tartoznak. Ez az elsé kérelemnek
a targya. A 2. kérelem viszont az oldalkert csokkentést kezdeményezi, ami viszont nem
egyedileg kezelend6 ebben a targyban, hanem akkor telepiilési szinten kell ezzel foglalkozni.
Mind a kettére Iehet6séget talalt a f8épitész ur, tehat & kidolgozta gyakorlatilag az
cléterjesztésnek ezt a szakmai hatterét. Amit tudni kell hozza, és most a Pénziigyi, Gazdasagi
Bizottsagnak a targyalasédnak egy fontos momentuma, hogy gyakorlatilag tartalmazza a
hatarozati javaslat azt, hogy telepiilésrendezési szerzbdés legyen kétve a kérelmezokkel, a
tervezbvel, illetve az &nkormanyzat képviseletében a polgarmester ur, ez azt jelenti, hogy
ennek a koltségét a kérelmezok alljadk. Ez a lényege az elbterjesztésnek. Ha kérdés van,
megprobal r4 valaszolni.

Hogye Szabelcs bizottsagi elnok megkérdezte, hogy van-e kérdés? /Nem volt./ Feltette
szavazasra a hatarozati javaslatot.

A Peénziigyi, Gazdaségi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:
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13/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsdg Mez6berény Varos Onkorményzati Képvisels-testiiletének
elfogaddsra javasolja, hogy ,MezOberény Véros Onkormanyzati Képviseld-testiilete
hozzajarul Mez6berény varos hatdlyos Telepiilésrendezési Eszkozeinek 2022.6vi 12. sz.
modositasahoz.

A Képviseld-testiilet az alabbiakat rendeli el:

a. Mez6berény kiilteriiletén elhelyezked 040/9 hrsz-u banyatd kornyezete kiilonleges
beépitésre szént teriilet-felhasznalast Kp jelli pihenépark dvezete keriiljon kibovitésre
a 040/30 hrsz-u foldrészlet ,b” alrészletének egy tészével. A modositas
gazdasagfejlesztési palydzat érdekében torténik, ezért a Képviseld-testiilet a teriiletet
telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a
teleptilésrendezési  eszkdzokr6l, valamint egyes telepiilésrendezési  sajdtos
jogintézményekrdl sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 2.§ 4a. pontjdban foglaltak
alapjan kiemelt fejlesztési teriiletté nyilvénitja.

b. Mezdberény igazgatasi terliletén valamennyi lakoteriileten a meglévd lakdépiiletek
bovitése esetén az eldirt oldalkert méretének csékkentése véljon lehetévé — az egyéb
épitési- és tlizvédelmi szabéalyok betartasidval — az épitési telken kialakult oldalkert
meéretéig.

A Képviselod-testiilet elbirja, hogy a mddositas eredményeképpen a telepiilés biologiai
aktivitds értéke nem csdkkenhet. '

A Telepiilésrendezési Eszkozok jelen moédositasat elinditd telepiilésfejlesztési dontés
Gsszhangban van Mez6berény Viaros hatalyos Telepiilésfejlesztési Koncepcidjaval és Integralt
Telepiilésfejlesztési Stratégisjaval. '

A Képviselo-testiilet kotelezi Siklosi Istvan polgarmestert, hogy a tervezésre kosson
telepiilésrendezési szerzdést a tervezbvel és a koltségviselovel.”,

Felelds: Hégye Szabolcs bizottsagi elnk

Hatérid6: 2022. januar 31. testiileti iilés

8./ Napirendi pont
Boldishiti erddtelepités — apolasi koltségekre fedezet biztositdsa V1/7.

Hégye Szaboles bizottsagi elnok elmondta, hogy a Boldishati erd6telepités apoldsi
koltségeinek a fedezetére kellene 1,2 millié6 Ft-ot biztositaniuk utélagos visszapdtlsi

kotelezettség mellett,

Siklési Istvan polgidrmester megerdsitette, hogy a soron kovetkezé dpolasi munkakra
kellene 1.200.000 Ft, amelyet palyazatbdl tudnak majd finanszirozni, és addig, amig nem
érkezik meg a palyazati forrds szeretnék elofinanszirozni, €s majd visszapotoljak a
koltségvetésbe, amint megérkezik a forras.

Berner Tibor bizottsagi tag megkérdezte, hogy a meglévé télgyesnek a keritését mikor kell
elbontani, és at tudjak-e esetleg forditani az 1j tiltetési helyre? Fel tudjik-e hasznalni?

Siklosi Istvan polgarmester szerint legaldbb egy évvel késébb bontjak le most, mint ami
kellett volna, mert van egy torvényi el6irds, hogy meddig lehet az erdét kériilkeriteni. Az
folyamatban van, vagy mar egy része meg is tortént az elbontasnak és az Gjraépitésnek.
Téth-Valentinyi _Agnes beruhdzasi ligyintézé hozzatette, igy torténik, tehat ami
felhasznalhatd beldle, azt felhasznaljak.
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Miklésik Ivett képviselé kérdése, hogy majd itt is meghivnak vallalkozokat ezekre a
munkalatokra, vagy a Kft. fogja végezni?

Siklosi Istvan polgarmester valasza, ha a Kft. el tudja végezni, bar nem tudja, hogy a
vegyszerezéssel mit tud kezdeni. Meg fogjak hirdetni, mert ez mar akkora Osszeg, amire
harom ajanlat biztosan kell.

Hégve Szabolcs bizottsagi elnok feltette szavazasra a hatdrozati javaslatot.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi hatarozatot hozta:

14/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottség Mezéberény Varos Onkormanyzati Képviselé-testiiletének
elfogadasra javasolja, hogy ,Mezdberény Viros Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a
Mezo6berény 083/75-101, illetve 083/328-346 hrsz-u teriileteken elvégzett erddtelepités 1. évi
apolasi munkdk kiadasainak megel6legezésére brutté 1.200.000 Ft fedezetet biztosit a 2022.
évi koltségvetés terhére az elkiilonitett Kornyezetvédelmi Alapbdl a 042210-0
Erdégazdéalkodas tamogatdsa részletezd szamon dologi kiaddsként, utdlagos visszapétlasi
kotelezettség mellett. |
Mezdberény Viaros Onkorményzati Képviseld-testiilete felhatalmazza Siklési Istvan
polgarmestert, hogy a szilkkséges apolasi munkdkr6l egyeztetéseket és ajanlatkéréseket
folytasson le, a legkedvezdbb ajanlattevokkel szerz6dést kosson, a sziikséges intézkedéseket
megtegye.”.

Felelos: Hogye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatarid6: 2022. januar 31. testiileti tilés

/Téth-Valentinyi Agnes beruhdzasi iigyintézé 17> érakor tavozott az iilésrol./
9./ Napirendi pont
Vagyonrendelet médositasa VI/10.

Hégve Szaboles bizottsagi elndk elmondta, hogy egy rendelet-tervezet van. Megkérte
aljegyzd asszonyt, hogy ismertesse a napirendi pontot.

Gulyasné dr. Sali Henrietta aljegyz6 elmondta, hogy évente kétszer kotelezd
eldterjesztenilik a vagyonrendelet aktualizalasat. Ebben a korben torténik meg gyakorlatilag
az elmult félévben értékesitett, vasarolt, illetve egyéb tekintetben valtozott 6nkormanyzati
tulajdont ingatlanok tekintetében a nyilvantartisbeli rendeletben t6rténé atvezetés. Jelenleg
van olyan lakas, példdul a Luther utcai, ami eladdsra keriilt. Vasarlds Utjan az onkormanyzat
tulajdondba keriilt a Puskin utca 13. szdm1 ingatlannak a 2/4 tulajdoni hdnyada. Van benne
telekhatar rendezés sordan ingatlanterilet modositds, vezetékjog atvezetés. Ez mind
részletezésre kertiilt az indokolas részben. Kérte a timogatast.

Hoégve Szabolces bizottsagi elnok megkérdezte, hogy van-e kérdés a napirendi ponttal
kapcsolatban? /Nem volt./ Feltette szavazasra a rendelet-tervezetet.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:
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15/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsdg Mezdberény Viros Onkormanyzati Képvisel6-testiiletének
elfogadésra javasolja az Onkorményzat vagyonardl és a vagyonnal vald gazdalkodas egyes
szabalyairol sz616 16/2007.(V1.19.)sz. rendelet médositasanak rendelet-tervezetét.

Felel6és: Hogye Szabolcs bizottségi elndk

Hatérid6: 2022. januar 31. testiileti {ilés

10./ Napirendi pont
2021. évi varosi rendezvények és kulturalis értékek teremtésének tamogatas

palyizati ellenérzése VI/11.

Hégve Szabolcs bizottsagi elndok megkérdezte dr. Burjan Katalin elnok asszonytdl, a
napirend el6terjesztdjétdl, hogy van-e esetleg hozzafiizni valo?

Dr. Burjin Katalin képviselé, HB elndk elmondta, hogy gyakorlatilag 7 palyazé 9
palyazatat ellenérizték. Mindent teljesen rendben taldltak, megfeleldé volt a felhasznélds,
mindenki pontosan megjelent, elszamolt.

Hogye Szaboles bizottsagi elnok megkérdezte, hogy van-e kérdés?

Berner Tibor bizottsagi tag szerint egyértelmdi.

Hdgye Szabelcs bizottsagi elndk kérte, hogy szavazzanak.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

16/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsaég Mezdberény Varos Onkormdanyzati Képvisels-testiiletének
clfogadasra javasolja, hogy ,,Mezéberény Varos Onkorményzati Képvisels-testiilete a 2021.
évi Virosi rendezvények és kulturdlis értékek teremtésének tamogatasa palyazatok
elszamolédsanak ellendrzésérol késziilt tajékoztatot tudomasul veszi.

Ko6szonetet mond az egyesiileteknek, intézményeknek a 2021. évben végzett munkéjukért.”.
Felelds: Hégye Szabolcs bizottsagi elndk

Hatérid6: 2022. januar 31. testiileti {ilés

/Hidasi Zoltan pénziigyi tigyintézé 17°° 6rakor visszajott az iilésre./

11./ Napirendi pont
Intézményi atcsoportositasok V1/13.

Hdégye Szabolcs bizottsagi elnok ismertette a napirendi pontot.

Szvitin _Zoltdn pénziigyi osztilyvezeté elmondta, hogy mind az intézményi
atcsoportositasokra, mind az atcsoportositasok, fedezetbiztositasokra azért van szikkség, hogy
az év vegi zaras, illetve az év végi egyeztetésekhez megfelelbek legyenek az elbiranyzatok.
Ezek zaro, rendezd atcsoportositasokat fednek mind a két esetben, mind az intézmény, a
Varosi Huménsegité és Szocialis Szolgdlat szempontjabdl, mind pedig az 6nkorményzat
egesze €s a polgarmesteri hivatalnal levé gazdalkodo szervek szempontjabol.
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Hogye Szabolcs bizottsagi elndk megkérdezte, hogy van-e kérdés? /Nem volt./ Kérte, hogy
szavazzanak.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsig 3 igen szavazattal, egyhangiilag az alabbi hat4rozatot hozta:

17/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezdberény Varos Onkorméanyzati Képviselé-testiiletének
elfogadasra javasolja az intézményi atcsoportositisok eléterjesztésben foglalt hatdrozati
javaslatot.

Felel6s: Hogye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatéridé: 2022. januar 3 1. testiileti tilés

12./ Napirendi pont
Atcsoportositiasok, fedezetbiztositiasok V1/14. 1-3.

Hégye Szabolcs bizottsagi elndok észrevétel, hozzaszdlas, kérdés hidnyaban kérte, hogy
szavazzanak.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsdg 3 igen szavazattal, egyhangtlag az alabbi hatérozatot hozta:

18/2022.(1.26.)sz. PGB hatirozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezbberény Varos Onkorményzati Képviselo-testiiletének
elfogadasra javasolja az atcsoportositasok, fedezetbiztositasok eléterjesztésekben foglalt 3 db
hatarozati javaslatot.

Felelés: Hogye Szabolcs bizottsagi elndk

Hataridg: 2022. januar 3 1. testiileti iilés

13./ Napirendi pont )
Mezéberény Viros Onkormédnyzata 2021. évi koltségvetési rendeletének VI. szimi

modositasa VI/15.
Hogye Szabolcs bizottsagi elndk atadta a szot polgarmester Grnak.

Siklési Istvin polgirmester elmondta, hogy biztos lesz még 2021. évi koltségvetési rendelet
VII. szamu médositasa is valamikor majd februarban, vagy legalabbis a zarszdmadis el6tt. it
most atvezetésre keriilt minden olyan tétel, amirdl kordbban a testiilet hatirozatot hozott,
illetve azok a tamogatasok, finanszirozdsok, amik menet kdzben akar az allamtol, akdar
mdshonnan az Onkormanyzathoz érkeztek. 8,7 milliard durvdn a jelenlegi f6 Osszege a
koéltségvetésnek, a 2021-esnek, amely kiadasi és bevételi oldalrél egyezé.

Szvitan Zoltin pénziigyi osztilyvezetd hozzatette, hogy még kiosztasra keriilt egy javitas a
rendelet mellékletében, mivel az utélagos egyeztetések folytin a Bl6-os bevételi
eléiranyzatokndl még a Varosi Humdnsegité és Szocidlis Szolgalatnal tortént egy utolsé
rendezés, és az mar a javitott tablat mutatja. 1/e szdmu mellékletben tortént modositas, ez
mindenki szdmadra lathaté. Muszdj volt ezt az atcsoportositast megvaldsitaniuk a kincstari
egyezésnek megfelelden. Ennyi lett volna a kiegészitése.
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Hdgye Szabolcs bizottsagi elnok hozzatette, gyakorlatilag a honlapon ez az anyag van fent.
Megkérdezte, hogy van-e kérdés? /Nem volt./ Feltette szavazasra a rendeletmodositast.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangiilag az aldbbi hatarozatot hozta:

19/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsig Mezoéberény Varos Onkorményzati Képvisel6-testiiletének
elfogadésra javasolja Mez8berény Varos Onkorményzatinak 2021. évi kéltségvetésérél sz616
'5/2021.(11.22.) 6nkormanyzati rendelet VI. sz. modositasanak rendelet-tervezetét.

Felelds: Hogye Szabolcs bizottsagi elnék

Hatérid6: 2022. januar 31. testiileti tilés

14./ Napirendi pont
Onkormanyzat1 feladatellatast szolgdlé fejlesztések, azon beliil ,,Belteriileti utak,

jardak, hidak feldjitdsa” cimii palydzat benyijtisa VI/16.

Hégye Szaboles bizottsigi elndk tijékoztatisként elmondta, hogy polgarmester ur
sszeallitott egy tablazatot a legsziikségesebbekre. Nyilvan itt volt egy bizottsag is, aki ezt
tamogatta, illetve probalt segiteni a tablazat elkészitésében. Mikldsik Ivett képviseléndnek az
anyaga egy kicsit késobb keriilt be, igyhogy nem tudja, hogy azzal esetieg lett-e modositva.

Siklosi Istvan polgarmesterhez nem keriilt be az anyag.

Miklésik Ivett képviselé kor emailben elkiildte, megkapta mindenki az anyagot.

Sikldsi Istvan polgarmester hallotta mastol, hogy érkezett, de hozz4 nem érkezett. Hozza
senki nem kiildte el.

Mikiésik Ivett képviselé hozzatette, amikor itt beszélték legutdbb, akkor jelezte 8 is, hogy az

akkori anyagot, amit csinalt a bizottsaguk, ott van fényképesen megjeldlve neki is, csak nala
nem, azt hallotta, hogy multkor mondta, hogy nincs. Megkereste.

Hégye Szabolcs bizottsagi elnok nem talalta meg.

Miklésik Ivett képviselé hozzatette, de megvan, ott volt. Mindegy, mert § is szeretne, tehat
legaldbb az Achim utcin, az szomyl. Az utca eleje jérhatatlan. Mindenképpen szeretné, ha
bekeriilne legalabb az 6 korzetébdl is egy kis utcarész.

Siklosi Istvan polgdrmester tudatta, hogy volt egy hatdridd, amikorra kérte a
visszajelzéseket. Ugy emlékszik, hogy pénteki nap 12 6ra volt.

Miklésik Ivett képviselé elmondta, hogy hétf6 12 6ra vollt.

Siklési Istvan polgirmester hozzitette, a lényeg az, hogy kérte. Hirom képvisel65t6l nem
érkezett jelzés. Oket telefonon felhivta, tobbek kozott Miklosik Ivett képviseld asszonyt is, és
képviselé asszony azt mondta, hogy nem tud most ezzel foglalkozni, mert be van zéarva,
egyebek, és hogy nézzék meg, hogy amit két évvel ezelott beadott, abban mi van. Amit két
évvel ezel6tt Hogye Szabolcs elndk Ur §sszegyiijtdtt, abban nem volt a képviseld asszonyéra
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nézve semmilyen utalas se, se fényképek, se széveges rész. Hozzatette, hogy egyetlenegy
igazn szabalyosan megérkezett javaslat volt, aki aszerint adta meg a javaslatat, ahogy az a
két évvel ezelétt elfogadott jarda felujitdsi programban szerepel, vagyis hogy van egy
melléklete, amiben els6 helyen, masodik helyen, harmadik helyen stb., stb. A tobbiek nem igy
adtdk meg, hanem valami be van irva. Abb6l probaltik kitaldlni, végig gondolni a
beszélgetésnél, hogy mit is lehetne ebbe beletenni. Most ugy lehet csak barmit is véaltoztatni
rajta, hogyha valahonnan kivesznek beldle, az pedig mdir a testilletnek a hatéskore.
Osszeraktik a munkacsoporttal az akkori informaciéik alapjan a tablazatot, utdna ezt a
tdblazatot leellendrizték, leellendriztette a hosszakat a hivatal dolgozéival. Ezt megtették.
Ahol kellett javitottak. Emiatt nem keriilt be két olyan dolog, amit személy szerint javasolt
volna, hogy a Kinizsi utcindl, Kinizsi 47-es 1t keresztez6désénél a gyalogos 4tkeld
elokészitéséhez oda is készitsenek el jardakat, de az egy 3 millié Ft koriili 6sszeg lett volna,
ugyanis a 47-esen atvezetd gyalogatkel6nek minimum 5 méter szélesnek kell lennie. A hozza
vezetd jardaszakasznak is. A tobbi Gtndl minimum 3 méteresnek kell lenni, és a
jardaszakasznak is annyinak kell lenni. Tehat nem fért bele. Most itt a rendelkezésiikre 4116
keretb6l 157.000 Ft koriil van az az 6sszeg, ami nincs kihasznalva. Nem tudjak, hogy mennyit
fognak nyerni, nyernek-e egyaltalan a palyazaton. Ha nem nyernek, akkor ezt 4t kell gondolni
Ujra, és azzal az Onerdvel, amivel a palyazathoz hozzajirulndnak, 14 millié Ft-tal, azzal
tudnak tervezni utdna az év folyaman jarda felujitdsnal. Biznak benne, hogy nyernek.

Miklosik Ivett képviselé kérdése, hogy mikor lehet majd benyijtani? Ki fogja ezt a
palyéazatot megirni, vagy megint a békésiekkel fognak kooperalni?

Siklési Istvan polgarmester azt a valaszt adta, hogy februér 4-ére kell beadni a palyazatot. A
hivatal dolgoz6i hozzafogtak azoknak a dokumentumoknak az elkészitéséhez, amit meg kell
csindlni, mert minden egyes helyszinr6l (30 f516tti helyszin lesz) két dokumentécié kell. A
fényképhez mellé kell irni pontosan, hogy ott mi a probléma, milyen miiszaki megoldassal
torténne a felwjitds. Azt az indikativ arajanlatot, amit a Kft. adott at kell dolgozni, mert nem
tokéletes t6bb okndl fogva, ugyanis miiszaki tartalmat is meg kell jelolniik majd a
palyazatban. Ez egyébként az a miszaki tartalom, amit Pallag Péterék leirtak. Olyat nem tud a
szakember, hogy sé és vizallé beton. Ezt majd 4t kell dolgozni, és a pélyazatot a hivatal
alkalmazottai készitik el, és itt fogjak beadni.

Hégye Szaboles bizottsagi elnok megkérdezte képviseld asszonytél, hogy az Achim utcan
mekkora hossz lenne, ami javitand6?

Miklésik Ivett képviselé szerint 200-250 méter. Nincs mérdszere, nem tudta lemérni.

Hdgye Szaboles bizottsagi elnék azért kérdezte, mert példaul az 6 korzetébdl van egy-két
olyan utca, amire azt gondolja, mivel eléggé kiesik, taldn jobban az Achim utcdhoz képest,
hogy azzal fel lehetne cserélni. Az lenne a javaslata, hogy ez legyen felmérve a testiileti
iilésre.

Siklési Istvan polgarmester kérte, hogy ne a testiileti iilésre, hanem minél hamarabb, mert
mér a fényképes dokumentaciot készitik.

Miklésik Ivett képviselé reggel leméri.
Hdgye Szabolcs bizottsagi elnok hozzatette, igy, hogy hazszdm mett6] meddig.
Miklosik Ivett képviselé azt tudja, az ott van, leirta.
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Siklési Istvan polgdrmester kérte, hogy képviseld asszony azt kiildje meg, hogy melyik
héazszamtdl melyik hazszamig.

Debreczeni_Gabor képvisel, UJKEB elnék hozzitette, annyi lett volna, hogy nyilvan
palyazat elékészitésnek a fiiggvénye, mert ha mér készen van, akkor nyilvan nehéz mir
barmit beletenni, nem akadékoskodva, de ha megvan a pélyazat, akkor nyilvan teljesen tijra
kellene az egészet.

Miklésik Ivett képviselé szerint nem, csak azt a részt.

Szilagyi Tibor képviseld, bizottsdgi tag annyit szeretne még, hogy polgarmester ur emlitette
az Onerének a felhasznélasit, hogyha nem nyer a palyazat Oriil neki, mert 8 ezt
automatizmusnak vette, hogyha ide tervezték a palyazathoz és nem lesz nyertes, akkor ez erre
a célra felhaszndlhatd, mint szabad forrds, Ggyhogy reméli, hogy azért nyemi fog ez a
palyazat, és nem csak ennyit haszndlnak fel.

Siklési Istvdn polgarmester hozzafiizte, reménykednek abban, hogy nem 14 milliét, hanem
54 milliét tudnak folhasznalni. Egyébként elképeszté, hogy mennyire kevés ez a pénz, ha azt
nézik, hogy mit lehet bel6le megvaldsitani. Még van rosszabb, a belteriileti utaknak a kérdése,

200 millib6l mit lehet megcsinalni, hihetetlen.

Hdgye Szabolcs bizottsagi elndk kérdése, arra az eshetdségre ne csindljanak egy tablazatot,
hogyha 14 milli6 marad?

Siklési Istvin polgirmester szerint legaldbb addig 4almodozzanak, hogy 54 milli6t
kolthetnek el.

Hdégye Szaboles bizottsagi elndk hozzitette, csak egy kérdés volt. Nem tudja, hogy az
mennyire id6sziike?

Siklosi Istvan polgarmester hozzétette, ez az Snmagét beteljesitd joslat lenne.

Hégye Szabolcs bizottsagi elndk szerint akkor 1épjenek tovabb. Hatdrozati javaslatot
szavazzdk meg, ha nincsen tébb kérdés. Kérte Miklosik Ivett képviseld asszonyt, hogy
tisztdzza ezt holnapig.

Miklésik Ivett képvisel6 reggel folméreti valakivel.

Hdgve Szabolcs bizottsagi elnok feltette szavazdsra a hatdrozati javaslatot ezzel a
kiegészitéssel.

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag 3 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

20/2022.(1.26.)sz. PGB hatarozat:

A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag Mezéberény Varos Onkorméanyzati Képviselo-testiiletének

elfogaddsra javasolja az el6terjesztett hatdrozati javaslatot, mely szerint ,,Mezéberény Varos

Onkorméanyzati Képviseld-testiilete

1. ugy dont, hogy MezSberény Véros Onkorményzata palyazatot nyujt be a ,,Belteriileti
utak, jarddk, hidak felujitdsa™ palydzati kiirds vonatkozasiban, ,,Belteriileti jardak
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felujitdsa Mezdberényben” cimmel, brutté 40 millié Forint, azaz negyvenmillié Forint
maximalisan igényelhetd tdmogatdssal és tovabbi 14 millié Forint, azaz tizennégymillié
Forint 6nerd biztositdsaval 6sszesen 54 millié Forint, azaz 6tvennégymillié Forint teljes
beruhazasi Gsszeggel.

2. ugy doént, hogy a palyazat benyujtasihoz oneréként brutté 14 milli6 Forint, azaz
tizennégymilli6 Forint fedezetet a 2022. évi koltségvetésében feltjitasi céla
eldiranyzatként a 045120-8 részletez6 szamon biztosit.

3. felhatalmazza Siklosi Istvan polgarmestert a palydzat benyGjtasdra, a palyazati kiirassal
kapcsolatos tovabbi intézkedések, jognyilatkozatok megtételére, sziikséges beszerzések
elinditaséara, drajinlatok kérésére.”.

Azzal, hogy a képvisel6-testiilet vegye figyelembe Miklésik Ivett képviseld 4ltal tett, Achim

utcara vonatkozo javaslatat. (Benytjtasi hatarido: 2022. januar 27.).

Felel6s: Hégye Szabolcs bizottsagi elnok

Hatéarid§: 2022. januar 31. testiileti tilés

15./ Napirendi pont
Egyéb bejelentés

Egyéb bejelentés nem hangzott el, a bizottsag elndke megkoszénve a munkat, 17°° érakor a
nyilt tilést befejezettnek nyilvanitotta, a bizottsdg 5 perc sziinet utdn zart iilésen folytatja
munkajat.

vl =P

Hoégye Szabolcs Berner Tibor
PGB elndk PGB tag
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