JEGYZOKONYV

Késziilt: Mezdberény Varos Onkorményzati Képviselo-testiiletének 2017. marcius 30-an
megtartott rendkiviili nyilt tilésérol.

Az iilés helye: Mez6berény, Varoshaza 15. sz. terme.

Jelen vannak: Siklosi Istvan polgarmester, Szekeres Jozsefné alpolgarmester, Barna Marton,
Borgula Gyorgyné, Dr. Burjan Katalin, Halasz Ferenc, Harmati Laszlo,
Kovéacs Edina, Korosi Mihaly, Mezeiné Szegedi Erzsébet, Oreg Istvan,
Szombati Aniko6 képviselok

Jelen volt még az iilésen: Dr. Féldesi Szaboles jegyz6, Hidasi Zoltan pénziigyi iigyintézo,
Katona Katalin jegyzokonyvvezetod

Siklési Istvan polgarmester koszontdtte a megjelenteket. Megallapitotta, hogy a rendkiviili
iilés lefolytatasanak torvényi akadalya nincs, a 12 fés képviselo-testiilet tagjai koziil mindenki
jelen van az iilésen.

Ismertette, hogy a jegyz6 Katona Katalint bizta meg a jegyzokonyv vezetésével.

Siklosi Istvan polgarmester jelezte, hogy a rendkiviili iilés Osszehivasara azért keriil sor, mert
a 2017. marcius 27-i testiileti iilésen a személyes gondoskodast nyujtd szocialis ellatasok
helyi rendszerérdl szol6 rendeletet megvétozta és kezdeményezte az iigy ismételt targyalasat.
A kikiildétt napirendeken til egy napirendi pontot kért zart iilés keretében siirgbsséggel
targyalni, az EGtvos utca 22. szam alatti ingatlanvételi lehetdséget.

A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi hatarozatot hozta:

134/2017.(111.30.)sz. hatdrozat:

Mezdberény Véros Onkormanyzati Képviselo-testillete a rendkiviili iilés napirendjét az

alabbiak szerint fogadta el:

1./ A személyes gondoskodast nyujtd szocialis ellatasok helyi rendszerérdl szolo rendelet
ismételt targyalasa

2./ Mezbberény 0361/6 hrsz. ingatlanon ipari park kialakitasa

3./ TOP-os pélyazati tevékenység

4./ Egyéb bejelentés

Zart lilés

1./ Eo6tvos utca 22. szam alatti ingatlanvételi lehetoség /siirgdsséggel/

1./ A személves gondoskodast ny0jtd szocidlis ellatasok helvi rendszerérdl szold rendelet
ismételt targvalasa

Siklési Istvan polgarmester elmondta a tényallast. A képviselO-testiilet megszavazott egy
rendeletet, amely addig nem keriilhet kihirdetésre, amig ezt a vétot, amit emelt ellene azt fol
nem oldjak. Ennek feloldasa kétféle lehet, az egyik az, hogy megvaltoztatja a képviseld-
testiilet a kordbbi dontését, és akkor visszavonjdk az eredeti rendeletet, vagy pedig marad



valtozatlanul az eredeti testiileti dontés. Azért vétozta meg a dontést, mert véleménye szerint
pénziigyileg sem volt az 4j javaslat elokészitve. Hangsulyozta, hogy a szociélis otthoni ellatas
Mezb6berényben 6nként vallalt feladat, amivel szolgaltatast nyujtanak embereknek. Ez a
szolgaltatas pénzbe keriill, mint minden mas szolgaltatds pl. fodrasz stb. Ennek a
szolgaltatasnak a megfizetése elég specialis a szociélis otthonokndl, mert részben a bentlaké
fizeti meg, részben az allam ad hozza tamogatast, részben pedig az dnkormanyzat a sajat
forrasait teszi mellé, de mindenféleképpen szolgaltatasnak kell tekintenitik. Vannak olyanok,
akik ezt a szolgaltatasi Osszeget meg tudjak fizetni, és vannak olyanok, akik nem képesek ra.
Kiilon kell mindenféleképpen valasztani a két dolgot. Azt, hogy az énkorményzat szocialis
alapon nyujt tamogatast barkinek, azt mas rendeleteik, szabalyaik {rjak el6. A tdmogatasok
mértéke jelenleg az id6sek otthonanak 2017. évi koltségvetésébdl 16.623.000,- Ft-ot az
Onkormanyzat forrasa biztosit, ez egy-egy bentlakéra szdmolva havi 13.581,- Ft
Onkormanyzati timogatast jelent, mivel 102 lakoéja van az idosek otthonanak. Amennyiben az
intézmény altal elbterjesztett emelést fogadna el a képviseld-testiilet, gy ez az Osszeg
10.183,- Ft/fére mérséklédne, de még mindig 10.000,- Ft feletti Osszeggel tamogatjak.
Amennyiben a testiileti iilésen elfogadott —altala megvétozott- szamokat fogadjak el, akkor
havi 11.823,- Ft az, amit egy fore tébbletként az 6nkormanyzat biztosit. Ez mintegy 1.500,-
Ft-tal tobb havonta bentlakénként, mint ami az intézmény altal javasolt forrasnal
kiszamithato. Ezek alapjan tovabbra is azt kéri, hogy mérlegeljék azt, hogy szolgaltatasrol van
sz0, amit a bentlakok koziil sokan ki tudnak fizetni. Masik oldalon van egy olyan rész, hogy
aki ezt nem tudja kifizetni, mert nem elég rd a nyugdija, akkor ebben az esetben a
nyugdijanak 80%-at lehet csak levonni a téritési dij megfizetésére, a tobbit mashonnan kell
eloteremteni. Azt mondja, hogy egységesen allapitsak meg a téritési dijat magasan, ha ugy
tetszik, és hogyha olyan raszorulok vannak, akik ezt nem tudjdk kifizetni, akkor ezt
gyakorlatilag egy masik biidzsébol egészitsék ki, és kezeljék azokat az embereket ilyen
modon. Gyakorlatilag eddig is ezt tették. Folmeriilt, hogy mas telepiiléseken tobb vagy
kevesebb a fizetendd Osszeg. Anélkiil, hogy most a részletekbe belemenne, de részleteket is
tud mondani, véleménye szerint borzasztd nehéz Osszehasonlitani az almat a kortével.
Teljesen maés teriiletr6l mondott egy példat. Mezoberényben a strand belépéjegy ara 1.100,- Ft
felndttnek. Gyoman tobb mint kétezer forint, Gyulan tobb mint haromezer. Miért van ez a
nagy kiilonbség? Azért, mert teljesen mas szolgaltatast nyujt az egyik, mint a masik.
Hozhatndk ezt is egységesen arra a szintre, ahol a t6bbi van, vagy foljebb mehetnének vele,
hiszen miért ne a tobbiekéhez igazitandk magukat. Szerinte nem lehet igazan jol
Osszehasonlitani az egyiket a masikkal, de van alatta 1év0 dsszeg is a mezdberényinél, €s van
folotte 1évo Osszeg is. Amivel érdemes esetleg Osszehasonlitani, a mésik helyi, de nem
dnkormanyzati fenntartasu bentlakasos otthon. Ez a reformatus otthon, ahol azon tilmendleg,
hogy fizetik a havi dijakat, Gn. belépési dijat is kell fizetnilik, nem is keveset, és ez nyomon
kovethet a tobbi szocialis létesitményben is, azokban, akiknél esetleg alacsonyabb a téritési
dij a mezdberényinél. Mindezek alapjan azt kérte a képviseloktol, hogy mérlegelés utan azt a
rendeletet, amit a testiilet hétfén elfogadott, azt vonjak vissza, és az eredeti elbterjeszteés
szerint fogadjék el a rendeletet.

Korosi Mihaly képviseld, a Humaniigyi Bizottsag elndke tudatta, hogy személy szerint
olyanra gondolt, hogy jol van, emeljenek, de tegyenek valamit mellé, ami azt mutatja, hogy az
dnkormanyzat valami pluszt nydjt, nemcsak hogy emelni tud, hanem azok, akik hatranyosabb
helyzetben vannak, vagy nem tudjak kifizetni, azokon segit.

Barna Marton képviseld az informacidkat hidnyolta az eldterjesztésb6l. Most tobb
informaciohoz jutottak, mely besegit a dontés meghozatalaba. Véleménye szerint j6 lett volna




latni az Onkoltséget - hiszen jogszabaly irja el6 a kiszamitasat -, hogyha az onkormanyzat
pénziigyi osztalya alatamasztotta volna, hogy ekkora a kiilonbség és valamit musz4j tenniiik.
Ezt hidnyolta. Amit Korési Mihdly elndk ur is mondott, hogy valdban méar utana pluszként
lehetett volna hozzatenni. A fizetésekkel van inkabb aldtdmasztva, hogy megnottek és azt
fizetni kell. Amennyiben az &nkorményzatot tamogatni fogja az allam, akkor azokat az
Osszegeket kérte arra forditani, ami esetleg hidnyzik a szolgdltatasbol. Kiemelte, hogy a
masik, amit hidnyolt, hogy a szavazasnal elvarta volna, hogyha Kovéics Edina
intézményvezetd jelezte volna azt, hogy nem vesz részt a szavazasban, mert ez az 6
intézményét érinti. ‘

Siklési Istvan polgarmester hangsilyozta, hogy Kovacs Edina intézményvezeté asszonynak
személyes érintettsége nincs benne.

Barna Marton képviseld megjegyezte, hogy az etikai dolgot mondta.

Harmati Laszlo képvisel6 tovabbra is az informacidkat hianyolja. Nem tudja azt, hogy 2016-
ban mennyit tett hozza az dnkormanyzat az intézmény ezen szakaganak a miikodéséhez. Azt
hallotta, hogy 2017-ben mennyit tesznek hozza, mennyi lenne akkor, ha emelnének, mennyi
lenne, ha kevésbé emelnének. Kovéacs Edina intézményvezet6 asszony hivatkozott a testiileti
¢s a bizottsagi tilésen arra, hogy a minimalbéremelés tobbletkoltséget jelent az intézménynek
és mas intézménynek is. Megkérdezte, hogy ez hany dolgozét érint? Mekkora bértébbletet
jelent ez pluszban? Véleménye szerint a kiadas évente, ha van 10 ilyen dolgozé a két
otthonban az 4 milli6 Ft. Tudatta, hogy utdnanézett néhany intézménynek, hogy mennyi a
téritési dijuk. Szerinte nem teljesen alma meg korte, mert mindenhol kapnak lakhatasi
lehetdséget, 3-4-5-szori étkezést az idosek. Lehet, hogy van valahol aquafitnessre is lehetdség
stb. Békésen 76.950,- Ft a téritési dij. Gyomaendr6don megemelték, mostani ar 85.000,- Ft
harom otthonban. Szeghalmon 80.400,- Ft, ott a demens ellatast kiilonveszik, az 83.000,- Ft.
Oroshézan két otthon van, az egyikben 84.000,- Ft, a masikban 74.000. Vészton 79.000,- Ft a
téritési dij. Mind alacsonyabb, mint az nkormanyzat altal javasolt emelés.

Siklosi Istvan polgarmester két dolgot tett hozza, az egyik, hogy az sem lett kiszdmolva,
hogyha 2013-ban nem csokkentik a dijakat, akkor ahhoz képest a mostani dij az mennyivel,
hany széazalékkal lenne tébb. Ez nem volt benne. Elmondta, hogy a korosladanyi
Oonkormanyzati otthonban 70.000,- Ft a téritési dij, tobbagyas az otthon, 22 ot tudnak felvenni
ugy, hogy csak és kizardlag helyi lakosokat vesznek fol. Gyomaendréd Reformatus
Otthonban a téritési dij 73.500,- Ft, belépéskor adomany jellegii hozzajarulast kell fizetni, 33
fovel tizemel. Gyomaendréd Onkormanyzata 85.500,- Ft, 88.000,- Ft-ot javasoltak, de a
képvisel6-testiilet nem hagyta jova csak a 85.500,- Ft-ot. Gyula Segité Kezek 96.000.,- Ft a
téritési dij, valamint egyszeri 500.000,- Ft két részletben, 2-3-4 4gyas szobak vannak. Eletfa
Békéscsaban 95.000,- Ft haromagyas szobdkban, illetve egyszeri apartmanban 3 millio Ft,
kétagyas szobaban 250.000,- Ft. Nagyszénason altaldnosan 65.100,- Ft a dij, demenseknek
78.000,- Ft. Békéscsaba, Ady Endre utcai Id6sek Otthona 84.000,- Ft most, az emelés
mértékét meég nem tudjak. Egyagyas szobaban egyszeri belépés 500.000,- Ft, kétagyas
szobaban egyszeri 250.000,- Ft. Békés, Hajnal Istvan minden telephelyén azonos a téritési dij,
jelenleg 76.950,- Ft, az emelés mértékét még nem tudjdk megmondani. Ujkigyos 81.000.- Ft,
valamint egyszeri 300.000,- Ft. Az egyagyasnak 2,5 milli6 Ft a belépési dija. Véleménye
tovabbra is ugyanaz, hogy nem igazan lehet Osszehasonlitani ezeket az intézményeket,



valamint szamdra hianyzik ebbdl a felsorolasbdl a mezbberényi Reformatus Otthonnak a
téritési dija. Ott is van belépési dij még amellett, hogy a havi dijakat fizetik. Megkérdezte
Borgula Gyorgyné képvisel6t, hogy tudja-e az ottani dijakat?

Borgula Gyorgyné képviseld tudatta, hogy kivant is sz6lni, mert van dsszehasonlitasi alapja,
hiszen apdsa a reforméatus otthonban van, nagynénje pedig a Puskin utcai Idések Otthonaban.
Elmondta, hogy elég sokat gondolkozott a testiileti {ilés 6ta azon, hogy ez a szolgaltatas a
reformatus otthonban hogyan is van, illetve a Puskin utcaiban. A reformatusban 94.000,- Ft-ot
fizetnek az apdsa utdn az egyhavi gyogyszerrel egyiitt, de fizettek 1 millié Ft belépést az
egyagyas szobaért és adomdanyt is. Tehat hogyha ezt elosztja a honapokra, akkor ez nem
94.000,- Ft. Azt sem lehet tudni, hogy mennyi ideig lesz bent, harom éve €l ott. Most mar
valtozdsok vannak ott is, tudjdk, hogy mik torténtek, tehat étkezésben is és sok minden
masban is. Elmondta, hogy a Puskin utcai Idések Otthonaba is jar rendszeresen, probalt
informalodni, ott most mar Gtszéri étkezést kapnak, belépteté rendszer mikdédik, ki vannak
szolgalva, tovabbi feltjitasok lesznek, most agytakaré stb. Ok is ki vannak szolgalva. Az
elmult 5 évben csokkentettek is otthoni dijat, egy évben nem emeltek, tehat hogyha az 6t évet
nézik, akkor lehet, hogy meggy6zheto, hogy most tamogatja ezt az emelést személy szerint is,
mivel a tovabbi informacidkat, amiket begyiijtott mérlegre tette. Megerdsitette, hogy igaz az,
hogy otszor kapnak enni, melegben vannak, megkapjak a gydgyszereket, és tényleges
szolgaltatast kapnak, és a Humaniigyi Bizottsag tilésén latjak azt is, hogy jelenleg is hisznal
tobben allnak sorba, azt, hogy mennyien allnak vidékrél sorba. Elmondta, ha ez lesz
el6terjesztve, hogy az eredetit szavazzdk meg, akkor meg tudja szavazni. Hozzatette, hogy
nem mindenki tudja ezt megfizetni. Aki eddig sem tudta megfizetni, az most sem fogja tudni.
Tehat nem s0jtjak ezzel a magas emeléssel azt, akinek nincs lehet6sége megfizetni, mert nincs
tartasra képes koteles hozzatartozdja, akitdl még ez behajtasra keriilhet. Tehat azt gondolja,
hogy azt kellene megnézni az elkévetkezendd idoben, hogy meég kevesebbet kelljen az
onkormanyzatnak az 4llami mellé tenni, hogy prébéljanak olyanokat folvenni, aki meg tudja
fizetni. Meger0sitette, hogy hétfé ota, atgondolva, mindkét otthonban informalédva, a plusz
informdciokkal, amiket most kapott, el tud térni az el6z6 dontésétol.

Oreg Istvan képviselé folytatva ezt a gondolatot, hogy aki eddig nem tudta megfizetni, az
ezutan sem tudja, aki eddig meg tudta fizetni és neki itt hianyzik egy informacio, mégpedig
az, hogy az meg tudja-e ezutan fizetni? Mennyi a lakok koziil az, aki ezzel az 6sszeggel jelen
allapotban tud, vagy nem tud fizetni? Ez is lényeges kérdés, hogy emelnek, de mégis tébbet
kell tAmogatni, mint amennyit eddig tamogattak, mert adott esetben valaki atkeriil abba a
kategdriaba, hogy nem tud fizetni. Hozzatette, hogy mas formaban végzett szamitasokat, itt
napi 150,- Ft-rél van sz0, vagy vannak a felérol. Ez havi szinten olyan 4.500,- Ft-os emelést
jelent 30 napra szamolva mind a két esetben, mert az emelés az ugyanaz. Itt azt kell most
mérlegelni, azt gondolja mindenkinek, hogy ez az emelés mit hoz az intézménynek. Kideriilt
abbdl a két szambol, hogy 11.000, meg mennyi az 6nkormanyzat altal hozzateend6 6sszeg, de
ez mindattol fliggetleniil, hogy onként vallalt feladat, a fenntarto, illetve az 6nkormanyzat
valamit tesz hozza. Véleménye szerint nem hasonlithatdé Ossze ilyen szempontbdl az
onkorményzati €s a nem onkormanyzati fenntartast intézmény. Azért sem hasonlithatd Gssze,
mert ahhoz, hogyha 6ssze akarnak hasonlitani, akkor a feltételeket is vizsgalni kellene, hiszen
ha megnézik itt Mezdberényben is a két otthont, akkor véleménye szerint minden tekintetben
a Juhasz Gyula utcainak a szolgaltatasa még mindig magasabb, szinvonalasabb, mint a Puskin
utcaié. Osszegezve az elmondottakat, nagyon nehéz igy megmondani, hogy akkor mi mennyi
€s mennyit emeljenek. Azt gondolja, hogy a testiileti iilésen mindenkiben az volt, amikor ezt a
feles megoldast szavaztdk meg, hogy ez most egy drasztikusabb emelésnek tlinik az eddigi
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megszokott emeléshez képest. Barna Marton képvisel6 urnak abban adott igazat, hogy most j6
hivatkozni arra, hogy mert a bér emelkedett, a minimélbér, a garantélt illetmény. Igen, ez
emelkedett, de, de. Ugy gondolja, hogy nem biztos, hogy szolgiltatoként - de ez elhangzott
Kovacs Edina intézményvezetd asszonytdl -, a béremelésre kellene hivatkozni. Lehet sok
egyéb masra is hivatkozni, hiszen ez mindenhol emelkedett, olyan helyen is, ahol nincs arra
lehetéség - hogy akar szolgaltat, akar nem szolgaltat -, hogy ezt beépitse barmilyen téritési
dijba, de viszont a bért pedig meg kell adni.

Mezeiné Szegedi Erzsébet képviseld beszamolt arrol, hogy Kovacs Edina intézményvezetd
asszony elmondta - a bizottsagi iilésen biztos, de lehet, hogy testiileti iilésen is -, hogy a
szocidlis otthonban a felvétel az nem a nyugdijatél fiigg az illetonek, hanem az aktualis
egészségi allapotatol. Azt gondolja, hogy attdl nem kell félni, hogy egy raszorultat nem
fognak folvenni, mert kicsi a nyugdija és az Onkormanyzatnak meg kell tdmogatnia.
Véleménye szerint ilyenrél nem is szabad szot ejteniiik. A Pénziigyi, Gazdasagi Bizottsag
{ilésén elhangzott az a felmérés, amit a Humaniigyi Bizottsag kért, hogy kik azok, akik meg
tudjak fizetni a téritési dijemelést, és hany szazaléka tudja megfizetni, és kik azok, akik nem.
Ott részletes kimutatas is volt, nem tudja, arra mar nem emlékszik pontosan, hogy ez testiileti
iilésen elhangzott-e. Ugy gondolja, hogy a Huméniigyi Bizottsag éltal tett kérésre a vélaszt
Kovécs Edina részletesen kidolgozta, és aki esetleg ott volt mind a két iilésen, az kellé
informacio birtokaban lehetett a dontés meghozatalanal.

Harmati L4szlé képviselé szerint Kovacs Edina intézményvezetd asszony azt mondta, hogy
60% tudja fizetni, 40% nem tudja fizetni. Ez szerinte nem részletes kidolgozas.

Siklosi Istvan polgarmester egyértelmiien tudatta, ha nem emelik meg, akkor kotelezéen a
koltségvetés altalanos tartaléka terhére kell fizetniiik a kiilonbozetet. Ha megemelik, akkor azt
a részt, amit nem tudnak megfizetni, azt abbdl a szocialis keretb6l tudjak finanszirozni,
amibél tavaly is és tavalyelott is traktort vettek. Nem mindegy, hogy melyikbdl tudjak fizetni,
a mikodésiikbol vagy egy masik forrasbol.

Oreg Istvan képviseld megkérdezte, hogy ennek van-e olyan vonzata, hogy mennyivel
emelnek, vagy ha barmennyivel emelnek, akkor mar szociélis keret?

Siklési Istvan polgarmester azt a valaszt adta, hogy van, mert akkor azoknak, akik raszorulnak
a szocidlis keretbdl tudjak finanszirozni ezt az 6sszeget. Ha nem, akkor nem tudjak szocidlis
keretb6l, hanem ezt a 4,7 millio Ft koriili 6sszeget mellé kell tenniiik a koltségvetés altalanos
tartalékabol.

Barna Marton képviseld szerint akkor, ami a testiileti iilésen elhangzott, ugyanigy az is
jarhato ut lett volna. Ha részbeni, akkor ugyanigy a szocidlis részbdl tudték volna azt a
maradékot odatenni.

Dr. Foldesi Szabolcs jegyz6 tudatta, ha nem terhelik ki a szolgéltatast igénybe vevore, akkor
az intézménynél jelentkezik a koltség, amit az onkormanyzatnak kell mellétennie.



Oreg Istvan képviseld elmondta, hogy személy szerint is ezt akarta kérdezni az el6bb, csak
nem jol tette fel a kérdést, hogy van-e hatar arra, hogy a szocidlis keretbdl fizessenek, hogy
mennyi legyen a dijterhelés? Megkérdezte, hogy amit elfogadtak és azzal emelnek, az belefér-
e ebbe a keretbe? Jegyz$ tur véalasza alapjan nem fér bele ebbe a keretbe. Marad az
onkormanyzat koltsége.

Dr. Foldesi Szabolcs jegyzo tdjékoztatasként elmondta, hogy miutdn megsziiletett a dontés a
pénziigyi osztaly azzal jott, hogy a szocialis érzékenységet értik, de fiskélis szempontbodl
keletkezik probléma ezzel.

Siklési Istvan polgarmester hozzéaflizte, miutan onként vallalt feladatrél van szdé, ha az
onkormanyzat ehhez pénzt tesz hozza és minél tobb 6nként vallalt feladathoz tesznek pénzt,
annal kisebb az esélye annak, hogy barmilyen tdmogatast nyijtsanak, amir6l mér tudnak.
Példaul bérkompenzacio, barmilyen jellegli dnkormanyzati kompenzécio.

Harmati Laszl6 képviseld kozolte, hogy nem kapott arra vélaszt, hogy tavaly mennyit tett az
Onkormanyzat az intézmény muikddéséhez, vagy az intézmények mikddéséhez. Nem latja azt,
hogy az intézmény mit tudna mondani, hogy mennyit tudna sporolni, vagy
koltséghatékonysag tekintetében, a takarékos gazdalkodas érdekében milyen lépéseket tudna
tenni.

Siklési Istvan polgarmester valaszaban elmondta, hogy egyikre sem tud konkrét valaszt adni,
az elsére abszolit nem, a masodikra azt tudja mondani, hogy évek oOta szoritjdk az
intézményeket, kozte a Varosi Kozszolgaltato Intézményt is abba az iranyba, hogy
koltséghatékonyan €s gazdasagosan miikodjon. Ha visszaemlékszik ra, akkor ezeldtt négy
évvel, amikor 40 millié lett elvéve, akkor Szvitan Zoltan pénziigyi osztalyvezeté azt mondta,
hogy tonkre fog menni az intézmény, nem tud megélni beldle. Megélt beldle. Még a
kovetkezo évben is szoritottak rajta. Kovetkezd évben is szoritottak, tavaly is szoritottak, még
most is egy picit szoritottak a koltségvetésén, ahhoz képest, amit 6 kiszamolt az alapjan, amit
a feladatfinanszirozés alapjan sajat maga mikodéséhez Ok eldirnak. Nem tud ennél
konkrétabb vélaszt adni ra, csak azt, hogy folyamatosan szoritottdk az intézményt a
takarékosabb gazdalkodas felé, a belso tartalékoknak a meglépésére. Emlitette Harmati
képviseld Ur bizottsagi tilésen, hogy a mosogép megvasarlasdhoz adtak kiilon forrast, de nem
azért, hogy kevesebb emberrel miik6djon, hanem azért, hogy olcsobban tudja megoldani a
mosast, mint ahogy egyébként a Miskolcra hordassal tudta megoldani. Vannak olyan dolgok,
amiket meglépett az intézmény, illetve volt mas olyan is, ami a rezsicsokkentést
eredményezte, valamint voltak olyan kiadasok, amik az ellatottak érdekében tortént meg,
példaul a beléptetd rendszernek a miikodtetése annak érdekében, hogy a demens betegek ne
tudjanak elkoborolni. Egyébként ez gyakorlat minden szocidlis intézményben,
reformatusokndl is van ilyen.

Kovacs Edina képviseld, a Varosi Humansegité ¢€s Szocidlis Szolgéalat igazgatdja
tajékoztatasként elmondta, hogy a tavalyi évben nem tett az 6nkormanyzat az intézmény
koltségvetésehez semmi plusz forrast. Az idések otthondhoz tébb év Ota nem tett forrast.
Ebben az évben - elhangzott bizottsigi iilésen -, azért kell forrast hozzatenni az iddsek
otthondhoz, mert a bérkompenzéciét nem kapjadk meg az éallamtol, a més éallami, illetve




egyhazi fenntartéval ellentétben. Ugy gondolja, hogy a bizottsagi iilésen is elhangzott az,
hogy koriilbeliil a lakoknak a fele tudja megfizetni a téritési dijat, és azért nem tudnak most
pontos szamadatokkal szolgalni, merthogy a lakoknak koriilbeliil a felénél van vallalas téritési
dij megfizetésére, igy nem kérhetik, illetve nem is kérik, hogy mennyi a jovedelme az
idésnek, mert nincs hozza jogosultsaguk. Alairtak vagy az idések, vagy a hozzatartozok egy
nyilatkozatot, amiben vallaljak a megfizetést, innent6l kezdve az intézménynek semmi koze
ahhoz, hogy mennyi a jévedelmiik, vagy mennyi a vagyoni helyzetiik. A téritési dijemeléssel
kapcsolatban, hogyha lesz olyan ellatott vagy hozzatartozo, aki eldonti, hogy ezt a magas
Osszeget mar nem tudja kifizetni, azt ezutan fogjak megtudni csak, feliilvizsgélatot kérhet
menet kozben is az idés vagy a hozzatartozoja. Harom évre torténik a vallalds, de menet
kozben is barmikor feliilvizsgalatot kérhet. Innent6l kezdve van joguk megvizsgélni mind a
jovedelmi, mind a csaldd vagyoni helyzetét. Vannak olyan informaciok, amiknek most
nincsenek a birtokaban. Megkérdezte, hogy egy béremelést miért nem ildomos f6lhozni
indokként? Hiszen ha felhozzak indokként, ha nem, az egy tény. Ezt a szolgaltatok beépitik
vagy az arba, vagy pedig a tdmogatasba. Valahonnan mégiscsak ki kell fizetni. Nincs olyan,
hogy ha nem beszélnek rola, akkor az nem létezik, mert azt vagy a szolgaltatis
igénybevevdjének, vagy a tamogaténak bele kell tenni a koltségvetésbe. Nem tudnak
eltekinteni ettél. A koltségeknek a csokkentése. Lehet a koltségeket csokkenteni, ha ez a
szolgaltatas rovasara megy. Nem hiszi, hogy egyetlenegy hozzatartozoé napi 150 vagy 200 Ft
miatt szeretné hogyha a szolgdltatdis mindsége romlana, mert az az idésnek az
életminGségének a rovasidra menne most mar. Ahogy polgarmester Ur is mondta, évek ota
racionalizaljak a koltségvetést, mindig azon gondolkoznak, hogy hogyan lehetne még
koltséghatékonyabban miikddni. Van egy bizonyos hatar, ami alatt mar mindségi.romlast
eredményezne a szolgaltatasban.

Dr. Féldesi Szabolcs jegyz6 gy érzi, mint hogyha egyes vélemények az intézményvezetd
személyével menne szembe. Hangsulyozta, hogy intézményvezetd asszony képviseld is, tehat
neki a legegyszerlibb lenne azt mondani, hogy ha nem a bentlakd, akkor az dnkormanyzat
meg fogja tériteni. Neki miért kellene felvallalni konfliktust? Képvisel6i mindségében mondja
azt, hogy tugy gondolja, hogy van egy szolgaltatdas, ennyi az értéke, ennyibdl lehet
kifinanszirozni, ennyit szeretnének érte kapni. Intézményvezetdként a legegyszeriibb lenne azt
mondania, hogy valahonnan ugyis be fog jonni a pénz. A masik meg hogy par év alatt par
tizmillié forint elvonas volt az intézmény finanszirozasan. Elég jol ralat az intézmény
gazdalkodasara. Nem gondolja azt, hogy elétte is pazarld lett volna. Ez pontosan az, hogy
most akkor Gtévente vagy tizévente lehet kicserélni egy matracot az idések alatt. Ki lehet ezt
tizévente is cserélni. Az 0 intézménye az, ahol ezt az ugy gondolja aldozatos munkéat, amit a
munkatdrsak véllalnak, a legalacsonyabb bérszinten véllalja a munkavallalo. A béremelés az
intézményt nagyon érzékenyen érintette, szinte mindenki ezen a bérszinten volt.

Harmati Laszl6 képviseld ellentmondast érez, mert Kovacs Edina intézményvezeté asszony
azt mondta az el6z0 mondataival, hogy el6z6 években nem tett hozza az onkormanyzat
forrast. Kizartnak tartja, hogy most 10 milli6 Ft-tal tobbet jelent a bémovekedés.
Megkérdezte, hogy hany dolgozot érint ez? 15-6t, 12-6t?

Kovacs Edina képviseld, a Varosi Humansegitd és Szocidlis Szolgilat igazgatdja
megkérdezte, hogy a bérnévekedés?




Harmati [aszl6 képviselo valasza, igen, az otthonokban.

Kovéacs Edina képviseld, a Varosi Humansegitd és Szocialis Szolgélat igazgatoja tudatta,
hogy mindenkit érint, minimalbéren van minden dolgozé. Azt kérdezte, hogy az idések
otthonaban mennyit érint? Személy szerint az iddsek otthonaban is van, ez tény. O az apolo-
gondoz6 személyzetre és a technikai dolgozokra értette ezt. Mindenkit érint. Nagyon kevesen
vannak minimalbér fol6tt, és a minimalbérnévekedés nemesak az alapbért érinti, hanem érinti
a miiszakpotlékokat, jarulékokat stb.

Harmati Laszl6 képviselé megjegyezte, hogy csdkkent a jarulék.

Koviacs Edina képviseld, a Varosi Humansegité és Szocialis Szolgélat igazgatdja elmondta,
hogy ki is mutatta, hogy a jarulékcsokkenés az minusz masfélmillié forint, a béremelkedés
pedig 4.1 millié Ft. A jarulékcsokkenés nem jelent6sen véltoztatja a bérnovekedésnek a
mértékét. '

Harmati Laszld képviseld szerint ez jo szam, ez teljesen korrekt, 0 is igy szdmolta, hogy egy
ilyen 3-4 millié Ft-ot hozza kell tenni. Javaslata szerint a 81.000,- Ft-os és a 86.000,- Ft-os
téritési dij altal nyert plusz tébbletbevétel 4,5 millio Ft.

Kovéacs Edina képviseld, a Varosi Humansegitd és Szocialis Szolgélat igazgatoja hozzatette,
hogy személy szerint is ezt mondta, hogy ennyi a bérndvekedés, de azt is elmondta, hogy az
étkezésnek a téritési dija is emelkedett. Nem lehet eltekinteni a rezsikoltségnek a
novekedésétol sem.

Sikldsi Istvan polgarmester nem érzett Gj informacidt. Szerinte beszélhetnek 10 oraig is
ugyanaz koriil, de nincs benne 4j informacio.

Dr. Burjan Katalin képvisel6 el tudja fogadni az eredeti valtozatot.

Szombati Aniké képviseld hozzatette, hogy mas intézményben 44 gondozdét kiildtek el a
minimalbér emelése miatt, mely 44 csaladot érint. Nem egy huméanus megoldas.

Borgula Gyérgyné képviseld hozzatette, hogy innen nem kellene létszamot elkiildeni.

Siklosi Istvan polgarmester megerdsitette, hogy nem is tudna elkiildeni, hiszen az
eloirasoknak eleget kell tennie.



Barna Marton képviseld megjegyezte, hogy amikor volt a koltséghatékonysag, akkor sok
mindenhez nyujtottak timogatast, példaul auto, konyha. Attol fiiggetleniil nem voltak annyira
szOros sziviiek.

Siklési Istvan polgarmester: természetesen, csak most a miikddésrél van sz6, akkor pedig a
fejlesztésekrol volt szo.

Tovébbi észrevétel, hozzaszolds nem hangzott fel, ezért kérte a rendelet-tervezet
megszavazasat, melyhez mindsitett tobbség sziikséges.

A képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, 4 ellenszavazat mellett az alabbi rendeletet alkotta:
Mezéberény Viros Onkormanyzati Képviselo-testiilete
16/2017.(111.30.) 6nkormanyzati rendelete
a személyes gondoskodast nyujto szocialis ellatasok helyi rendszerérdl szolé
18/2008.(V.26.) MOK szimii rendelet médositasarél

/A rendelet sz6 szerinti szivege a jegyzokonyv melléklete./

2./ Mezbéberény 0361/6 hrsz. ingatlanon ipari park kialakitasa

Siklési Istvan polgarmester elézményként elmondta, hogy testiileti iilésen dontsttek arrél,
hogy ezt a teriiletet és a mellette 1évét kivonjak a mivelési agbol. Most tovabblépnének
eggyel az egyik teriileten. A feliiljarohoz, illetve a 47-eshez Gthoz kozelebbi részre konkrét
érdeklodd van a RotEisen-Bau Kift., akivel a pélydzat beadasakor alairtak egy
szandéknyilatkozatot arrél, hogy ide akar telepiilni. Most odaig jutott a Kft., hogy palyazatot
kivan benytjtani, amihez sok minden hidnyzik az 6nkorményzatnak is, hiszen még nincs
kivonva a teriilet a miivelési agbol, amit folyamatba helyeztek. Addig nem tudnak ra bérleti
szerz6dést kotni, illetve a Kft. sem tudja az épitkezési engedélyt megkapni. Ezért van a két
hatarozati javaslat, amelyet jegyz6 ur ismertet. Atadta a szot.

Dr. Féldesi Szabolcs jegyzo azt a tajékoztatast adta, hogy van egy érdekl6dd, aki ezt az
ingatlant bérelné és meg is vasarolna. Epitkezne. Az elején beszélték, hogy ezeket az ipari
jellegli teriileteket csak akkor értékesitenék, hogyha ezen valamilyen fejlesztést akarnak
megvalositani. Nem adndk oda a teriiletet senkinek azért, hogy befektet és 6t év mulva eladja
valakinek. Ha ezekre sziiletne szerzodés, akkor beépitési és mikodési kotelezettség lenne
benne. Nagyon sok a bizonytalansagi tényezé. Nehéz pontosan leszerzdédni, mert
pillanatnyilag szanté muvelési agu a teriilet, még nincs kivonva. Meg sem veheti szantoként,
mert ahhoz mezbgazdasznak kellene lennie. A masik, hogy az 6nkorményzatnak van egy
péalydzata. A Kft. is bead egy palyazatot. szeretne épiteni rajta csarnokot. Azt sem tudjak még
pontosan, hogy mi kell ehhez a palyazathoz. Annyira sok a bizonytalansagi tényezd, hogy
azért lett a hatérozati javaslat egy kicsit gy megfogalmazva, hogy lehet6ség is benne legyen,




de ne zarjak be sem az 6 lehetdségét, sem az 6nkormanyzatét. A hasznalatba adas az sokféle
lehet, az lehet ingyenes, lehet visszterhes. Ingyenes, amikor ingyenesen hasznalatédba adjék,
visszterhes, amikor bérletbe adjak példaul.

Siklési Istvan polgarmester hozzatette, hogy a Kft.-nek kell egy igérvény, hogy a palyazatot
be tudja adni.

Dr. Foldesi Szabolcs jegyz6 ugy gondolja, hogy neki elég lehetne az is, hogy most els6
korben adnak arra nyilatkozatot, hogy megvalositja ezt a beruhdzast, és az ¢ fenntartasi
idészakara biztositjak, hogy az ott valoban megvalésulhat, nem veszik vissza t6le a teriiletet.
Arra is kell gondolniuk, ha a fenntartasi idészak lejar hét év mulva, akkor utdna vegye meg.
Itt tsbb 10 millié forintrél beszélnek. Hogy tudndk arra most ravenni, egy kvazi bérleti
szerzddéssel, hogy hét év mulva kotelezd legyen neki megvennie? Ezt is szépen bele kell
igyeskedni, vannak mar elképzelések ra, dssze fog allni, csak most pontosan nem tudja
megfogalmazni. Feltételek teljesiiljenek, vegyék ki szantobol, akkor mar eleve kénnyebben
lehet kezelni a tertiletet.

Oreg Istvan képviseld ezt teljesen érti. Tételezzék fel, hogy a TOP-os palyazatuk nyer.
Siklési Istvan polgarmester megjegyezte, hogy igen, azt feltételezik.

Oreg Istvan képvisel6 tovabbfolytatva, valosziniisitsék, hogy nyer, akkor az 6nkorményzatnak
is lesz egy otéves fenntartasi ideje. A két fenntartasi idét kell sszehozni.

Siklési Istvan polgarmester kozolte, hogy csak ugy tudjak hasznalatba adni, hogyha nem
szednek tobb bérleti dijat, mint annak az egész ipari teriiletnek az tizemeltetési koltsége. A
teljes hasznositasb6l nem lesz tobb bevételiik, mint amennyit elkéltenek annak a teriiletnek az
iizemeltetésére. Szeretnék azt lekdtni, hogy ha lejar a fenntartasi idejiik, akkor a teriilet
értékbecslése alapjan egy minimal édrat kikotnének,megajanlanak ra, amire nincs semmi
biztositék, hogy utdna nem egy nagyobb dsszegért tudjak eladni.

Harmati Laszl6 képviseld tdmogatja, hogy j6jjon ide egy nagyberuhazas, az, hogy milyen
feltételekkel az a jogaszok dolga. Szdmara inkabb az a kérdés, hogy ez a RotEisen-Bau Kft.
mekkora tokeer6? Gépjarmiivet akar csinalni, vagy gépalkatrészt gyartani, az azért tébb 10
milliardos beruhazas. Fog-e nyerni? Van-e tokeereje? Ha nem fog nyerni, akkor mi lesz?

Dr. Foldesi Szabolcs jegyzd tdjékoztatasként elmondta, hogy egy csarnokot gy tudnak
szamolni, hogy 70.000-100.000,- Ft/m® az 4ra. 100 millié Ft-bol egy csarnokot tud épiteni.
Ebbe rak gépeket, ami 1-200 millié Ft biztosan van. Németorszagban dolgoznak.

Barna Mérton képvisel6 is nagyon jé dolognak tartja. Volt olyan, hogy itt megvettek telkeket
és aztan tovabballtak. A masik még, hogy a nagy cégeknél is attdl fiiggetleniil benne van,
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hogy 0Osszeszerelnek egy csarnokot €s otthagyjak ¢és mennek tovabb Romaénidba vagy
mashova az olcsébb munkabér felé. Megkérdezte, hogy milyen allapotban fogjak ezt odaadni?
Ugy, hogy itt a terillet, vagy pedig koziizemileg is tesznek valamit, hogy az
onkormanyzaténak mondhassak.

Siklési Istvan polgarmester a palyazat beadasakor meg elbtte is tobbszdr elmondta, hogy a
teriilet bekeritése, egy portaépiilet, egy hidmérleg megépitésére, valamint a kdzmivek,
villany, viz, gaznak az oda vitelét palyaztdk meg. Parkold kotelezd elem ma mér ingatlanon
beliil. A két ingatlant egyben palyaztak meg egy korbekeritéssel, hogy beliil hogyan keriti el a
sajat részét, mert nem az egész 0361-et akarja, hanem annak nagyjabol a felét, az mar az 6
feladata.

Barna Marton képvisel6 megemlitette, hogy az onkormanyzatnak van még egy ipari park
jellegii dolga, ami a lejaré utan van.

Siklosi Istvan polgarmester azt a valaszt adta, hogy az nincs benne a pélyéazatban. Sehol nem
merik kimondani azt, hogy ipari park, mindenhol azt mondjak, hogy ipari teriilet. Ez a
bizonyos dolog, ami a TESZK-nél bekeriilt, hogy GIP-es teriileteket alakitottak ki, gazdasagi,
ipari teriileteket, mert innent6l kezdve azokra lehet telepiteni ipart, ha példaul kivonjak a
miivelési 4gbdl, amennyiben olyan van. A gédoérbe, a vasutnak ezen az oldalan, ott nem kell
kivonni muvelési agbol, mert az anyaggdddrnek van jelen pillanatban is nyilvan tartva, ugy,
hogy gazdasagi, ipari teriilet.

Kovécs Edina képvisel6 mindenképpen tamogatandonak tartja. Nagyon sok a bizonytalansagi
tényez6, mint minden véllalkozas kialakitdsanal. Vannak szandékok, hogy itt valaki szeretne
valamilyen fejlesztést csinalni, és jelenleg a két hatdrozattal egy lehetdséget biztositanak erre,
és tovabbi dontéseknél tigyis visszakeriil a testiilethez a téma. Tamogatni tudja.

Siklési Istvan polgarmester megkérdezte, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel? /Nem volt./
Feltette szavazasra a hatarozati javaslatokat.

A képviselo-testiilet 12 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

135/2017.(111.30.)sz. hatarozat:

Mezéberény Varos Onkorményzati Képviseld-testiilete felhatalmazza a polgarmestert, hogy a
Mezéberény Varos Onkormanyzatanak tulajdonat képezé mezdberényi 0361/6 helyrajzi
szamon nyilvantartott ingatlan mivelési agbol valé kivonasat kovetden, az ingatlan
tekintetében késébb 1étrehozandd adasvételi szerzodés feltételeinek megdllapitdsaval, - az
ingatlan fenntartaséval kapcsolatban felmeriil6 koltségek viselése mellett-, a tevékenységéhez
sziikséges, palyazati célt megvaldsitd hasznalatot biztositson a beruhdzo részére.
Felhatalmazza a polgarmestert a szerzddés alairasara.

Felelos: Siklosi Istvan polgarmester

Hatéridg: intézkedésre azonnal
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A képviseld-testiilet 12 igen szavazattal, egyhangilag az alabbi hatérozatot hozta:

136/2017.(111.30.)sz. hatarozat:

Mezdberény Véros Onkorményzati Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert, hogy a
Mezéberény Varos Onkorményzatanak tulajdonat képezé mezéberényi 0361/6 helyrajzi
szamon nyilvantartott ingatlan miivelési agb6l valé kivonasat kovetéen a hasznalati
szerzOdéssel egyidejilleg nyilatkozatot tegyen arra vonatkozodan, hogy a kotelezben eloirt
fenntartasi idoszakot biztositja a beruhazé sikeres palyazata esetében, a palyazati cél
fenntartasa érdekében.

Felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Felelds: Siklosi Istvan polgarmester

Hataridé: intézkedésre azonnal

3./ TOP-os palyazati tevékenység

Siklosi Istvan polgarmester tajékoztatasként elmondta, hogy egy tablazatot csatolt az
eloterjesztés mellé, hogy mik a lehetéségeik a masodik kérben, a 2016 végén és a 2017 elején
megjelent, ujra megjelent palydzatok esetében. Ismertette a tablazat felosztdsat. Az ipari
teriilet kialakitasa, amennyiben lehetséges, akkor a 0344/7 hrsz. vasut melletti teriiletnek a
feltoltésére palyaznanak, nem biztos, hogy lehet. A piac kialakitasa vagy felujitasa, Ggy tinik,
hogy kifut, nem lehet ra palyazni. Turisztikara semmi értelme nincs palyazni, mert 170 millio
Ft all rendelkezésre 5 jarasnak. Nem akarnak beleszaladni folosleges munkakba, kiadasokba.
Foglalkoztatas, munkaba allds. Nagyon hosszu a projekt megnevezése a témakiirasnak, itt a
Kodéaly uti 6vodanak tornaszoba épitését probalnak meg megpalydzni. A Barna mezos
beruh4zéasnal beadndk Gjra a korabbi programnak a Hosszu-t6 kormyékét. Koémyezetvédelmi
infrastruktira: belvizrendezés. Korébbi belvizes programot Ujra beadndk. A komplex épiilet
energetikanal a Varoshazaval ujonnan palyaznanak, Luther téri épiilettel a korabbit folytatnak
és a piaccsarnok folé hazi naperdmi kiépitését megpalyaznak. Beszamolt arrél, hogy volt egy
egyeztetése a valasztokeriilet polgarmestereinek, ahol errél beszélgettek. Mindenki elmondta,
hogy mirdl dlmodik. Képviseld ur konkrétumokat nem mondott, egyetlenegy dolgot jegyzett
meg, Mezoberénynek egy kicsivel tobbet kellene a masodik korbél kapnia, mint az elsd
korbol. Vélhetoleg fog kapni, merthogy az elsé korbdl a dontés alapjan egyetlen projektjiiket
engedték tovabb ugy, hogy tamogatjak, ez pedig az ipari teriilet. Az dsszes tobbit ugy kiildték
tovabb, hogy tamogatasra nem javasoljak. Informacioik szerint a valasztokeriiletek elndkei
adtak le egy listat, ami alapjan a DEB dontott, és volt egy négyszemkozti beszélgetése is
képviseld urral. Elmondta neki, hogy megddbbentd szaméra, hogy Mezdberény ennyire alul
lett értékelve ezekben a kordkben, és a valasz az volt, hogy nehéz lett volna MezOberényt
politikailag védeni, mikor itt volt a legalacsonyabb a népszavazason a részvétel. Akkor még
jobban megdébbent, hogy nem szakmai érvek, hanem politikai érdek mentén torténik ez a
dontés. Azt kérte, hogy a hatérozati javaslatban jelzett projektekrdl mondjanak véleményt
abban a tekintetben, hogy menjenek ezekkel vagy ne menjenek. Az Osszegszerliséget azért
nem irta bele a hatdrozati javaslatba, mert elképzelhet6, hogy més Osszegek jonnek ki a
végére, mire elkésziilnek a palyazatok, vagy ujra elkésziilnek a palyazatok, ezért igy, szamok
nélkiil kérte elfogadni, és minden olyan dontés el6tt, ami anyagilag is €rinti a képviselo-
testiiletet, fogjak hozni az anyagot a testiileti iilésre. Informacioik szerint még nem sziiletett
dontés az iranyitd hatosagnal.

Kovéacs Edina képviseld6 megemlitette, hogy a kozétkeztetési kézpontnak a fejlesztését nem
latja benne.
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Siklosi Istvan polgarmester tudatta, hogy nincs benne, nem is tudnak ra palyazni. A feltételek
valtoztak, és a TOP-1.1.3-ban, amiben megfuttattdk, abban most semmiképpen nem lehet.
Valoszintlileg még a piaccsarnokkal sem tudnak palyazni, ugyan benne maradt, mert pici
lehetdség még van ra. Az is abba a korbe tartozik, aminek a palyazhatosaga minimalis.

Oreg Istvan képviselé megkérdezte, hogy van-e ezekben valami prioritas, melyik az,
amelyiket nagyon szeretnék?

Siklési Istvan polgarmester elmondta, hogy az el6z6 korben volt olyan prioritds, azok kozott
az els6 helyen volt az ipari teriilet. Végig kell gondolni most, hogy melyik élvez prioritast,
csak a realitds szdmadra az, hogy amire majd rabolint a politika, hogy ez hadd menjen. Azt kell
priorizalni, amire azt mondjak, hogy mehet. Ha azt mondjak, hogy a belviz, akkor a belviz.
Belvizre még viszonylag sok forras van, 1,9 milliard. Lehet, hogy arra mondjak az igent.
Nagyon szeretné, hogyha a Barna mezével tudnanak valamit kezdeni, de az ¢sszes tobbit is
nagyon szeretné. Mindig azt mondta, hogy mindegyik nagyon fontos, kiilsnben nem adtak
volna be. Realitasokat figyelembe véve, talan nem lesz annyira bizonytalansag a palyazatok
koriil, mint ami most volt az elsd korben. Azt még el tudja mondani, hogy a DEB déntései
alapjan a Dél-Békési kornyék Simonka Gyorgy képviselte telepiilésekr6l beadott palyazatok
tobb mint 77%-a nyert. Vantara Gyula altal képviselt vélasztokeriiletb6l a telepiilések altal
beadott palyazatok tobb mint 55%-a nyert. A gyulai és a mezéberényi valasztokeriiletiikbol
beadott palyazatoknak 45-47%-a.

Barna Marton képviseld szerint ne csak ezekben a nagy prioritdsokban gondolkozzanak,
hanem ha nem nyernek, akkor is fejleszteniiik kéne bizonyos dolgokat. Példanak hozta a
strandot. Véleménye szerint apro 1épésekkel tetszetosebbé lehetne tenni Mezdéberényt.

Siklosi Istvan polgarmester szerint ezt mindig megteszik.

Barna Marton képviselé hozzatette, hogy csak mondta ezeket a dolgokat.

Siklési Istvan polgarmester szerint biztos fog majd venni a Varosi Kozszolgaltatd Intézmény
napozoagyakat a strandra, kihuzzék a napvitorlat, ilyeneket megtesznek, apré dolgokat.
Betemetik az arkokat ahol kell stb.

Oreg. Istvan képvisel6 megkérdezte, hogy mit kell érteni a Luther téri épiilet energetikai
fejlesztésén? Azért kérdezte, mert az iskolanak is valdszinli lesz erre palyazati lehetosége
energetika-infrastruktira és egyebekre. Tehat ezt lehet, hogy Ossze lehetne, kellene hozni.

Siklosi Istvan polgarmester azt a tajékoztatast adta, hogy ez teljes koru felgjitast jelent a
Luther témél. Azt jelenti, hogy a nyildszarokon kiviil az utdlagos hangszigetelést,
fodémszigetelést, a padlastérben szigetelést, a kazanhazban a meglévé kazanoknak a cseréjét
fliggetleniil att6l, hogy a geotermia fog mikddni vagy sem. Ezek egyrészt régiek, masrészt
borzasztd alacsony a hatasfokuk. Beletartozik a sportcsarnoknak a hészigetelése és a kiilsod
nyilaszaroknak a cseréje. Ez egy komplett felgjitas. Azt is tudni kell még, hogy nemcsak a
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TOP-o0s palyazatokban gondolkodnak, hanem a KEHOP-os forrasokra is az energetikanal.
Lehet, hogyha nem kapnak itt olyan valaszt, ami arra biztatja Oket, hogy nyemek a
palyazaton, akkor be fogjak adni a KEHOP-ra is ezeket a palyazataikat, mert kozben felmérés
alatt van a szocialis otthonnak az energetikai korszerisitése és napelemeket kell tenni a tetdre,
energiatermelést. Valosziniileg azért kell picit atdolgozni, mert az ij kifrasban az el6z6nél
lényegesen nagyobb teret kap az energiatermelés a komplex programon beliil.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem hangzott el, kérte, hogy aki el tudja fogadni a hatérozati
javaslatot, az jelezze.

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatérozatot hozta:

137/2017.(111.30.)sz. hatdrozat:
Mezéberény Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy TOP-2016 palyazati
ciklusban az al4bbi kiirdsokban kivan projekteket generalni:

TOP- Ipari terilet kialakit4sa 034f1/7’ hrsz. vasut melletti tertilet
1.1.1 feltoltése

TOP- : Chii g ; ' . g

113 Helyi gazdasagfejlesztés Piaccsarnok felujitas

L Foglalkoztatas, munkéba allas I:(C:d,a PRG eing we
1.4.1 €pitése

TOP- | Barna mezds berubézas Kf)l‘abljl P
2.1.1 kormyéke

g?f_;,- Kérnyezetvédelmi infrastruktira: belvizrendezés | Korabbi belvizes program
TOP- | - e s . : :

391 Onkormanyzati épiiletek energetika (a,) Varoshaza

;f(;l;- Onkormanyzati épiiletek energetika (a,) Luther téri éptilet

;F(z)};' Onkormanyzati épiiletek energetika (d,) Piaccsarnok fo1é hazi naperémii

A Képviselé-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazatok eldkészitése érdekében
megtegye a szilkséges intézkedéseket.

Felelds: Siklosi Istvan polgarmester

Hatarid: intézkedésre azonnal

4./ Egvéb bejelentés

Egyéb bejelentés nem hangzott el, a polgarmester megkoszdonte a képviselok munkajat, a
rendkiviili nyilt iilést befejezettnek nyilvanitotta, a testiilet rendkiviili zart iilésen folytatja a

munkat.
7 ."_\“L\ I/L
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Siklosi Istvan oy Dr. Foldesi Szabolcs
polgérmester jegyzd
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