JEGYZOKONYV

Késziilt: Mezdberény Viaros Onkorményzati Képviselo-testiiletének 2026. aprilis 09-én
(cstitortok) 07°° 6ratol megtartott soron kiviili nyilt tilésérél.

Az {ilés helye: Mezbberény, Varoshaza 15-0s sz. terem.

Jelen vannak: Sikldsi Istvan polgarmester, Madaraszné Bereczki Zsuzsanna alpolgarmester,
Barna Marton, Borgula Gyorgyné, Mezeiné Szegedi Erzsébet, Zolnai Robert
képviselOk.

Tévol maradt az iilésr6l: Hogye Szabolcs, Koczka Erzsébet, Dévényi Csilla képviseldk. /
Tavolmaradasuk okat elore jelezték./

Jelen volt még az {ilésen: Gulyasné dr. Sali Henrietta aljegyzd, Gyokér Gyongyi
jegyzdkonyvvezetd, Nagy Laszld beruhdzasi csoportvezetd.

Siklési Istvan polgérmester koszontotte az tilés résztvevoit, az iilést megnyitotta 07°° Grakor.
Megallapitotta, hogy az iilés lefolytatdsdnak torvényi akadalya nincs, a 9 f6s képviseld-
testiilet tagjai koziil 6 {6 jelen van az tilésen.

Ismertette, hogy az aljegyzé Gyokér Gyongyi titkarsagi ligyintézot bizta meg a jegyzokonyv
vezetésével. A meghivoban kikiildott napirendet kérte elfogadni.

A képvisel§-testiilet 6 igen szavazattal egyhangilag, az alabbi hatarozatot hozta:

112/2026.(1V.09.) sz. hatarozat:
Mezéberény Véros Onkorményzati Képviseld-testiilete a soron kiviili nyilt iilés napirendjét az
alabbiak szerint fogadta el:
1. Mez6berény Varos TESZK 15. sz. modositas - korrekceio elfogaddsa
2. Mezbberény Varos TESZK 2026. évi 17. sz. modositas — szerzdési feltételek
valtozasa.

1. Napirend
Mezéberény Varos TESZK 15. sz. médositas - korrekcio elfogadasa.

Siklosi Istvan polgdrmester elmondta, hogy mar az el6zd testiileti tilésen is jelezte, hogy lesz
egy soron kiviili {ilés a napirend miatt. A megyei f0épitész véleményét vartak, hogy le tudjak
zarni a 47-es uttal kapcsolatos korrekeiot. A vélemény megérkezett és tAmogatja az atvezetést.
Megkérdezte, van-e kérdés. / Nem volt. / Elmondta, hogy mivel rendeletrdl van sz6 ezért
mindsitett tobbség kell az elfogadashoz. Kérte, hogy aki el tudja fogadni, az jelezze.

A képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangulag az alabbi rendeletet alkotta:



Mezéberény Viros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 6/2026. (I11.09.)
onkormanyzati rendelete

a varos Helyi Epitési Szabalyzatarél sz616 11/2005.(IL.28.) 6nkormanyzati rendelet

modositasarol
I1. Napirend
Mezdéberény Varos TESZK 2026. évi 17. sz. médositas — szerzédési feltételek
valtozasa.

Siklosi Istvan polgarmester elmondta, hogy van egy kompenzacios kérés a teriiletrol, amirdl
hoztak dontést a testiileti iilésen, hogy 1.000.000 forintot adna egy cég hektdronként a
teriiletért kompenzacioként, de nem tulajdonba adndk 4t. Sikeriilt a céggel megegyezni. A 16
hektarra 32 millié forintot ad azért, hogy egy tarolot tudjon épiteni, aminek nem csak tarold
kapacitasa lesz, hanem napelemeket is telepit a teriiletre. A szerz6dés modosulna. Kérte, hogy
a 2/1 pontba irjak bele, hogy a csereteriilet kijelolése nem jelenti az érintett Boldishati
ingatlanok tulajdonjogi helyzetének (tulajdon — birtok — rendelkezési jog) valtozasat,
kizarolag a teriilet vezeti besorolasa valtozasat eredményezi.

Zolnai Rébert képvisel kérdése, hogy ez nem bérbe lesz adva?

Sikldsi Istvan polgidrmester vilaszaban elmondta, hogy nem bérbe, nem tulajdonba lesz
atadva. Azért fontos a cégnek, mert az a teriilet, ahol most vannak, annak az atminésitése
megtorténhessen. Az 4atmindsitéshez kell a Boldishati erdé teriiletet bedrazniuk, hogy
megvaldsulhasson az, amit oda terveztek. A hatésagok mindent engedélyeztek nekik mar csak
ez az atmindsités sziikséges.

Gulyasné dr. Sali Henrietta aljegvzd kiegészitésként hozzatette, hogy a teriiletek korzetekbe
vannak sorolva. Az épitési szabdlyozas az, ha valaki olyan ingatlant szeretne kiilteriileten
barmilyen mas minéségbe vonni, mint eredetileg — itt példaul terméfsld volt - akkor azt
vissza kell potolnia egy masik ingatlanon. Esetitkben visszap6tlasi lehetoség ez a csereteriilet
Boldishaton, ami szintén mezdgazdasagi, de az erd6teriilet az bioldgiai szempontbdl
kedvezdbb. Azt a cserét lehet felajanlani, hogy tegyék bele egy dvezetbe, és az Gvezetnek a
bioldgiai aktivitisa megint egyensilyba kerill. A szabalyozasi tervben lesz mds a neve. A
szerz8désbe és a hatdrozati javaslatba tegyenek egy mondatot, hogy ,, 4 csereteriilet kijelolése
nem jelenti az érintett Boldishdti ingatlanok tulajdonjogi helyzetének (tulajdon — birtok —
rendelkezési jog) vdltozdsdt, kizdrdlag a teriilet ovezeti besoroldsa valtozdsdt eredményezi.”

Siklési Istvan polgarmester megkérdezte, van-e kérdés. / Nem volt. / Feltette szavazasra a
hatarozati javaslatot a kiegészitéssel és kérte, hogy aki el tudja fogadni, az jelezze.

A képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal egyhangulag az aldbbi hatrozatot hozta:

113/2026.(IV.09.) sz. hatdrozat:

Mezéberény Véros Onkormanyzati Képvisel6-testiilete a 103/2026.(111.30.)sz. hatarozatdban
nevesitett telepiilésrendezési-tervezési szerzodés megkotését a jelen eldterjesztéshez mellékelt
médositott feltétellel, azaz az Onkorményzat 4ltal biztositandd, dsszesen 16 ha alapteriiletii




csereteriiletek ellenében, bruttd 2.000.000,- Ft/hektar, azaz kettémillié forint/hektar osszegi,
minddsszesen bruttd 32.000.000,- Ft/16 ha egyszeri kompenzacié tartalommal fogadja el. A
csereteriilet kijeldlése nem jelenti az érintett Boldishati ingatlanok tulajdonjogi helyzeténck
(tulajdon — birtok — rendelkezési jog) valtozasat, kizarélag a teriilet Gvezeti besorolasa
valtozasat eredményezi.

A Képviselé-testiilet felhatalmazza Siklési Istvan polgarmestert, hogy a szerzédest
Mezéberény Varos Onkormanyzata képviseletében alairja.

Felelds: Siklosi Istvan polgdrmester

Hataridd: Intézkedésre azonnal

Egvéb bejelentés

Tovabbi bejelentés nem hangzott el, a polgadrmester 07* 6rakor befejezettnek nyilvanitotta a
soron kiviili nyilt tilést.

_Kmf.
Siklosi Istvan = Gulyasné dr. Sali Henrietta
polgarmester aljegyzé






